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Tę książkę dedykuję wyznawcom doktryn Johna 

MacArthura, w szczególności zaś herezji „zbawienia 

panującego Pana” 
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Lecz boję się, by czasem, tak jak wąż swoją 

przebiegłością oszukał Ewę, tak też wasze umysły nie 

zostały skażone i nie odstąpiły od prostoty, która jest 

w Chrystusie.  

2 Kor. 11:3 
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Szczerozłoty tombak 
 

Jana 7:24 Nie sądźcie po pozorach, ale sądźcie 
sprawiedliwym sądem. 

 
Złoto to metal szlachetny o wielkiej wartości. Tombak 

natomiast jest stopem miedzi z cynkiem, a ponieważ jest ciężki 

i cechuje się żółtą barwą przypominającą złoto, znalazł szereg 

interesujących zastosowao. Ponieważ jego wartośd jest mała i 

pozornie przypomina złoto w rękach oszustów tombak stał się 

narzędziem nieuczciwego zysku. 

Złodzieje sprzedzają tombak jako złoto, kupują tanio sprzedają 

drogo, wszystko dzięki powierzchownemu podobieośtwu 

tombaku do złota. Jednakże substancja tombaku nie jest taka 

jak substancja złota. Odkrycie tego wymaga wszakże głębszej 

analizy, nie powierzchownej. 

Nie inaczej jest z fałszywą teologią. Handlarze słowem (2 Piotra 

2:3) zbliżając jej wagę blisko do wagi prawdy nadają kłamstwu 

połysk i glanc przepiękną retoryką, w rzeczywistości sprzedają 

kłamstwo jako prawdę naiwniakom, którzy nie umieją rozróżnid 

swej prawej ręki od lewej (Jon. 4:11). Łechcąc uszy (2 Tym. 4:3) 

trafiają do szerokiej publiczności i kolokwialnie łupią portfele 

duchowych frajerów dzięki sprzedaży książek, komentarzy, 

nagrao, publikacji i innych form (jak chodby czesne w 

seminariach, tantiemy etc.). Odkrycie kłamstwa wymaga 

głębokiego sądu, nie pozornego. 

Teologia Johna MacArthura przypomina ortodoksję lecz w 

rzeczywistości jest eklektyczna. To znaczy, że obecne w niej są 

różne, często przeciwstawne prądy myślowe. Chod, zdawałoby 

się, pan John MacArthur staje w konfesjonale z etykietą 

“reformowany”, tak sam o sobie zwykł zresztą mawiad, jest to 

jednakże metka przymocowana klejem dośd wątpliwej jakości. 
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Głębsza analiza niedenominacyjnego wyznania MacArthura 

pozwala uważnemu czytelnikowi nie tylko odrzucid tego 

nauczyciela jako reformowanego ale także poddad zasadnej 

wątpliwości kwestię głoszonej przez niego ewangelii a co za 

tym idzie, siłą rzeczy, in ex necessitate, poddad w wątpliwośd 

kwestię osobistego odrodzenia jej wyznawców. 

Odwołując się do pierwotnej ilustracji teologia MacArthura to 

“szczerozłoty” tombak…  
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Rozdział 1 – życiorys 
 

Nieco historii 
 

Przysłów 30:6 Nie dodawaj nic do jego słów, aby cię 
nie strofował i abyś nie okazał się kłamcą. 

Metodę „na tombak”, jeśli można tak to ująd, stosowano od 
zarania chrześcijaostwa. Ariusz, żyjący na przełomie III i IV 
wieku, prezbiter z Aleksandrii, był jej względnie pierwszym 
prekursorem. Jako że wywodził się i należał do powszechnego 
kościoła wyznającego Boskośd Chrystusa, ponieważ nie zgadzał 
się z wiarą ortodoksyjną uznał, że należy ją zreformowad na 
jego modłę tak, aby odpowiadała jego osobistym poglądom. 

Zanim jednak zebrał wokół siebie odpowiednią grupę 
wyznawców stworzył Wyznanie Wiary, w którym potwierdzał, 
że Syn Boży jest jednorodzonym Synem Boga, zrodzonym 
przed wiekami, który jest stworzycielem wszechrzeczy, i że jest 
Bogiem wcielonym. Oto treśd tego dokumentu: 

„Wierzymy w jednego Boga Ojca wszechmogącego. I 
w Pana Jezusa Chrystusa, Jego Syna jednorodzonego, 
zrodzonego z Niego przed wszystkimi wiekami, Bóg 
Słowo, przez którego wszystko się stało w niebie i na 
ziemi, który zstąpił, przyjął ciało,” 

1
 

W ten sposób Ariusz wzbudził zaufanie. Potem jednak, już 
potajemnie dodawał do prawdy przekonania jakie wyrosły w 
jego nieodrodzonym sercu. Twierdził, że Chrystus owszem, jest 
Bogiem, tyle że stworzonym i miał swój początek. Słuchaczom 
szeptał, że Syn jest jedno z Ojcem, tyle że został uczyniony 
takim, zupełnie jak inni ludzie staną się uczynieni jednością z 

                                                           
1 Wyznanie Ariusza 
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Bogiem.
2
 Tym sposobem Ariusz przywidziewał kamuflarz 

ortodoksji aby szerzyd gangrenę herezji zatracenia. Ariusz 
zmienił pierwotne znaczenie słów, których używał. Jest to tak 
zwany błąd ekwiwokacji, rozpoznany i napiętnowany przez 
Lutra: 
 

“Co przytrafiło sie Arianom przy zastosowanej przez 
nich przenosni, gdzie, z Chrystusa uczynili Boga tylko 
tytularnego ? *…+ Zauważyłem to, że wszystkie herezje 
i błędy odnosnie do Pisma pochodza nie z prostych 
słów, jak sie to rozgłasza prawie po całym swiecie, lecz 
z nieuwzglednienia prostoty słów i z wydobywania z 
własnego mózgu przenosni i wniosków.” 

3
 

 

Wcześniej Luter w inteligentny sposób indagował swojego 
teologicznego przeciwnika, Erazma, dowodząc, że przyswojenie 
prawdy jest kwestią arbitralną, tj. że ludzki umysł, chod 
rozumie pewne informacje, nie jest w stanie ich uznad za 
prawdziwe. Niewiara zatem, według Lutra, jest to ludzka 
presupozycja niezależna od intelektualnych wydolności 
człowieka. Nawet najmądrzejszy z ludzi nie może przyjąd 
prawdy Bożej, o ile nie zostanie mu to dane z góry. 

“Dlaczego wszyscy Arianie byli ślepi? Czy nie było 
między nimi meżów wybitnie uzdolnionych? Dlaczego 
Chrystus jest “dla pogan głupstwem?” Czy między 
poganami nie ma meżów wybitnie uzdolnionych?” 

4
 

 
Luter nie odkrył nowego prawa. Pismo mówi o tym aż nadto 
wyraźnie. Nieodrodzony teolog będzie rozumiał sens i przekaz 
teologiczny zawarty w Biblii, albo też przekazywany przez 
ortodoksyjnego kaznodzieję, jednakże nie zgadza się z nim. 
Jego inteligencja całkowicie dobrze rozkłada informacje 

                                                           
2 Jan Kalwin, Instytuty 1.13.5 
3 Marcin Luter, O niewolnej woli s 72 
4 Tamże, s. 40 
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zawarte w czytanych (albo też wysłuchiwanych) zdaniach ale 
całkowicie lub częściowo odrzuca tą treśd znajdując w jej 
miejsce inną, ludzką interpretację. Człowiek taki 
poszukuje rozlicznych wymysłów (Koh. 7:29). Tak powstaje 
herezja. 
 

1 Kor. 2:14 Lecz cielesny (tutaj: nieodrodzony, który 
ma ducha tego świata, werset 13) człowiek nie 
pojmuje (οὐ δζχεται ou dechetai – dosł. nie 
akceptuje) tych rzeczy, które są Ducha Bożego. Są 
bowiem dla niego głupstwem i nie może ich poznad, 
ponieważ rozsądza się je duchowo 

 
Znając już biblijną zasadę działania upadłego umysłu możemy 
dokonad analizy przyczyny, czy też drogi do sukcesu pana 
MacArthura, a była ona bardzo szeroka.. 

 

Czym skorupka za młodu nasiąknie…. 
 

Jer. 9:14 Ale postępowali według uporu swego serca i 
szli za Baalami, jak ich nauczyli ich ojcowie; 
 

Doktrynalny eklektyzm MacArthura ma szereg przyczyn. Warto 
na wstępie wspomnied iż on sam nie jest ani wychowankiem 
ani absolwentem uczelni Reformowanej. Tradycji 
Reformowanego nauczania nie wyniósł też z domu (2 Tym. 2:2; 
5 Mojż. 4:9). Czas, w którym kształtowane były jego religijne 
przekonania przypadł w udziale albo ambiwalentnym albo też 
wysoce heretyckim uczelniom. Jak się okaże, otrzymana 
edukacja odciśnie na nim zabójcze piętno i nigdy do kooca nie 
zostanie wypleniona z kazao. 
 
Ojcem Johna jest John Fullerton “Jack” MacArthur (1914 – 
2005),  założyciel Calvary Bible Church w Burbanku. Pastor, 
który swoje teologiczne wykształcenie odebrał w Eastern 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Koh.%207%3A29&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblehub.com/interlinear/1_corinthians/2-14.htm
https://biblehub.com/interlinear/1_corinthians/2-14.htm
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=2%20Tym.%202%3A2%3B%205%20Moj%C5%BC.%204%3A9&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=2%20Tym.%202%3A2%3B%205%20Moj%C5%BC.%204%3A9&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
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Baptist Theological Seminary w Filadeflii
5
, znanym także jako 

Palmer Theological Seminary. 

Była to multiwyznaniowa, eklektyczna teologicznie organizacja 
skupiająca metodystów, prezbiterian, mennonitów, 
episkopalian itd. 

6
 

Jack służył także jako dyrektor ds. ewangelizacji w Fundacji 
Charlesa F. Fullera i jako ewangelista terenowy w Moody Bible 
Institute of Chicago, organizacji wyznającej cesacjonizm oraz 
dyspensacjonalizm.

7
 

 
John MacArthur jr. w swoich kazaniach czasem wspomina o 
jego bliskich relacjach z ojcem oraz nauką przezeo 
przekazywaną, która wywierała na niego wpływ od wczesnych 
lad chłopięcych. Siłą rzeczy od ojca przyjął doktryny: 
 

 credo baptyzmu 

 cesacjonizmu 

 dyspensacjonalizmu 

 uniwersalnego odkupienia 

 presję przebudzeniową, 
 
W latach 1957-60 John MacArthur trafił do Bob Jones 
University, uczelni która za wszelką cenę unika konfrontacji na 
linii Arminianizm-Kalwinizm tym samym stawiając na 
inkluzywizm czyli dotarcie do maksymalnie szerokiego zakresu 
potencjalnych studentów.

8
 Tam przyswoił poniższe koncepty: 

 

 fundamentalizm i kreacjonizm, z których MacArthur 
słynie 
 

                                                           
5 Źródło https://en.wikipedia.org/wiki/Jack_MacArthur 
6 Źródło https://en.wikipedia.org/wiki/Palmer_Theological_Seminary 
7 Źródło https://en.wikipedia.org/wiki/Moody_Bible_Institute 
8 Dr. Robert Congdon, An Analysis of Bob Jones University’s Position Paper on 
Calvinism, Arminianism and Reformed Theology, źródło 

https://en.wikipedia.org/wiki/Jack_MacArthur
https://en.wikipedia.org/wiki/Palmer_Theological_Seminary
https://en.wikipedia.org/wiki/Moody_Bible_Institute
http://indefenseofthegospel.blogspot.com/2019/11/an-analysis-of-bob-jones-universitys_20.html
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 niekompletne uświęcenie, głoszone na tejże uczelni; 
BJU wykłada iż uświęcenie „dopełni się, gdy staniemy 
przed Bogiem w naszych zmartwychwstałych ciałach” 
9
 co można z łatwością opatrznie zrozumied aplikując 
wypowiedź konieczności pogłębiania uświęcenia 
rozumianego jako podstawę unii z Chrystusem i tym 
samym kładąc nacisk na dobre uczynki jako wymóg 
zbawienia. BJU proces ten klasyfikuje jako 
sprawowanie wiary (ang. exercise faith) co jest nad 
wyraz zbieżne z koncepcją zbawienia przez uczynki w 
wyznawanej przez MacArthura doktrynie zbawienia 
panującego Pana (ang. Lordship Salvation) 
 

 biblijne paradoksy, dla wygładzenia zwane przez 
MacArthura paralelnymi prawdami to koncepcja 
przyswojona w tej samej instytucji.  BJU stwierdza 
„Wierzymy, że Pismo Święte przedstawia pewne 
wielkie paradoksy dotyczące zbawienia, które z 
radością przyjmujemy jako należące do Boga.“ 

10
 

 

 dobrointencyjna oferta zbawienia również jest tam 
nauczana „Boże zaproszenie do zbawienia jest 
dobrowolnie ofiarowane wszystkim ludziom (…). . . i 
dostępny dla każdego, kto pragnie byd zbawiony”. 

11
  

 
W latach 1961-163 uczęszczał do Los Angeles Pacific College 
przy Wolnym Kościele Metodystów (tak jak wcześniej jego 
ojciec, Jack,

12
). Organizacja ta została założona przez sektę 

Arminianistycznych Uświęceniowców 
13
 i wyznaje standardowe 

credo Wesleyaoskich-Arminian ze szczególnym naciskiem na: 
 
 

                                                           
9 BJU Position Statements, “Calvinism, Arminianism and Reformed Theology.” 
10 Tamże 
11 Tamże 
12 Źródło https://en.wikipedia.org/wiki/Los_Angeles_Pacific_College_(defunct) 
13 Tamże 

file:///C:/Users/Janek/Desktop/Reformowany%20inaczej/Źródło
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 uniwersalne odkupienie, gdzie Chrystus umarł za 
wszystkich ludzi pozostawiając im wolną wolę wyboru 
przyjęcia zbawienia lub jego odrzucenia 

 

 doktrynę całkowitego uświęcenia dostępnego za życia 
mającą swoje źródło w Ruchu Uświęceniowym z XIX 
wieku 

 
W 1963 MacArthur otrzymał z wyróżnieniem tytuł Masters of 
Divinity z Instytutu Biblijnego w Los Angeles, Talbot Theological 
Seminary w La Mirada w Kalifornii. MacArthur otrzymał 
również tytuł doktora honoris causa z Talbot Theological 
Seminary (Doctor of Divinity, 1977) oraz Grace Graduate 
School (1976). Talbot jest pozawyznaniową uczelnią, znaną z: 
 

 konserwatywnych stanowisk teologicznych, 

 szczególnie z historycznego przywiązania do biblijnej 
nieomylności 

W 1969 roku MacArthur został pastorem w Grace Community 
Church, kościele założonym jako misja First Presbyterian 
Church of Hollywood, któremu wcześniej przewodził jego 
założyciel, Don Householder,  pastor stowarzyszony z Trinity 
Methodist Church.

14
 Organizacja charakterem doskonale 

wpasowywała się w wyuczoną teologię MacArthura. Właściwy 
grunt pod odpowiednie ziarno. 

Teologiczne tło MacArthura w jakim wyrósł i jakie go 
ukształtowało posiada szereg istotnych cech. W rzeczywistości 
współczesna teologia MacArthura różni się niewiele i 
nieznacznie od pierwotnych jego przekonao, co zresztą 
niejednokrotnie potwierdzał expresis ex verbis w swoich 
kazaniach. Pierwotne doktryny MacArthura to: 

 

                                                           
14 Źródło https://en.wikipedia.org/wiki/Grace_Community_Church 

https://en.wikipedia.org/wiki/Grace_Community_Church
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Doktryny ortodoksyjne: cesacjonizm, fundamentalizm, 
kreacjoznim, konserwatyzm, biblijna nieomylnośd 

Doktryny nieortodoksyjne: uniwersalne odkupienie, presja 
przebudzeniowa, dobrointencyjna oferta zbawienia, 
niekompletne uświęcenie, możliwośd niemal całkowitego 
uświęcenia za życia, preparacjonizm, wiara uczynkowa czyli 
zbawienie z posłuszeośtwa oraz biblijne paradoksy, credo 
baptyzm i dyspensacjonalizm. 

Nieco głębszego rozwinięcia wymaga doktryna uniwersalnego 
odkupienia. MacArthur twierdzi, że wyznaje kalwioskie 
ograniczone odkupienie i niejedokrotnie to podkreśla w swoich 
wystąpieniach. Z pewnością na “zmianę” pozycji wpływ miała 
teologia R.C. Sproula. MacArthur przyznaje, że nie był ani 
Arminianinem, ani Kalwinistą lecz raczej stał po obu stronach 
teologicznej barykady, bez świadomości prawdy, np. nie był 
świadomy doktryny elekcji, podstawowej prawdy kalwioskiej 
(czyli biblijnej) soteriologii: 
 

“Byłem jak facet z wojny secesyjnej w szarych 
spodniach i niebieskim płaszczu, do którego strzelano z 
obu stron. A potem prawie znikąd R.C. wkroczył w moje 
życie. *…+  
 
Miałem pewną historię z ludźmi bardzo bliskimi RC, a 
mianowicie Johnem Gerstnerem. John rzeczywiście 
przyszedł do Grace Church i zrobił serię wykładów swój 
cudownie niepowtarzalny sposób. Powiedział o mnie: 
ponieważ jesteś dyspensacjonalistą, skooczysz jako 
heretyk. Później powiedział R.C., że tak się nie 
stało, ponieważ nie myślę logicznie. Niemniej jednak z 
nieznanych mi powodów R.C. otworzył przede mną 
swoje serce i zaprosił mnie do Ligonier, abym 
przemawiał, a następnie zlecił mi przemówienie na 
temat doktryny o wybraniu, o której tak naprawdę 
myślałem w tamtym czasie, że to on ją wymyślił. *…+  
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Otworzył moje życie na bogactwo teologii 
reformowanej. Odkryłem to sam, to tak, jakbym 
widział chwałę ukrytą w kamieniu i jakoś dzięki jego 
posłudze i powiązaniom, które nawiązał z innymi 
ludźmi i pisarzami, nawet cofając się do historii, pełna 
chwała doktryn łaski eksplodowała na mojej 
świadomości. *…+  
 
i kiedy ostatni raz rozmawialiśmy tutaj, powiedział mi 
w koocu, “dlaczego to Johnny Mac zawsze muszę ci 
mówid, w co  wierzysz?“ 

15
 

 
MacArthur twierdzi, że dzięki Sproulowi (który nota bene, tak 

jak MacArthur, wierzył w powszechną łaskę kuyperyzmu, kładł 

silny nacisk na filozofię oraz uznawał Arminian za braci w 

Chrystusie) w jego umyśle eksplodowała pełna chwała doktryn 

łaski. Jednak eksplozja ta musiała byd najwyraźniej ciągle 

korygowana mentoratem Sproula, bez którego MacArthur nie 

był zdolny do czynienia doktrynalnych postępów a byd może 

nawet dochodziło do regresu, czego niestety nie dowiemy się 

nigdy ponieważ Sproul zmarł w 2017 roku. 

Ecce homo.

 

Analiza teologii 
 

Mat. 13:52 …Dlatego każdy uczony w Piśmie, który 

jest pouczony o królestwie niebieskim, podobny jest do 

gospodarza, który wydobywa ze swego skarbca nowe i 

stare rzeczy. 

Przy głębszej analizie teologii MacArthura okazuje się, iż 

pomimo teologicznego nadzoru R.C. Sproula echa 

uniwersalnego odkupienia ciągle są obecne w teologii 

                                                           
15 Źródło R.C. Sprouls Memorial: Eulogia Johna Macarthura 

https://www.youtube.com/watch?v=Hv_6natO-JY
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MacArthura. W jego przypadku przyjęło to formę wyrosłego na 

gruncie odebranego w BJU nauczania teologicznego paradoksu: 

ludzkiej odpowiedzialności w zbawieniu z jednej strony (wpływ 

teologiczny ojca i uczelni) a Bożej suwerenności z drugiej 

(wpływ Sproula). Paradoks ten podparty został dwiema 

mocnymi herezjami: 

1. dobrointencyjną ofertą ewangelii (marrowizm) 
oraz 

2. powszechną łaską (kuyperyzm). 
 

Koniecznym rezultatem tego miksu jest legalizm wyrażony 
przez preparacjonizm (wstępne warunki zbawienia) oraz 
herezję zbawienia panującego Pana, gdzie elementami 
składowymi są przyswojone od Wesleyan doktryny 
niekompletnego a zatem wymagającego dokooczenia przez 
człowieka uświęcenia, co implikuje życie w całkowitym 
posłuszeostwie Jezusowi jako Panu nie tylko jako dowód ale 
składowa wiary czyli przyczyna zbawienia. 

Dwie presupozycje, tj. uznanie Biblii za nieomylną oraz 
dopuszczenie istnienia paradoksów, wymusiły w umyśle 
MacArthura koegzystencję sprzecznych doktryn Bozej 
suwerenności (wyuczony Kalwinizm) i ludzkiej 
odpowiedzialności (naturalny Arminianizm). Koniecznośd ta 
została wzmocniona bodźcem emocjonalnym: uznanie 
ewangelii arminianizmu za falszywą a tym samym za 
niezbawiającą musiałoby wiązad się w przypadku MacArthura z 
akceptacją faktu, że ani jego ojciec, ani wykładcowcy, u których 
pobietrał nauki, ani członkowie kongregacji do których należał 
ani nawet on sam nie mogli byd tą ewangelią zbawieni. A na 
tym przecież polega metanoia, na całkowitej zmianie myślenia 
w odniesieniu do kwestii zbawienia, to porzucenie starego 
myślenia i wiara w w propozycję Biblii…. 
 

“Wierzyd Ewangelii, to wierzyd, że „Chrystus umarł za 
nasze grzechy”. Wiąże się to ze zmianą myślenia 
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zarówno o Chrystusie, jak i o nas samych. Tych dwóch 
rzeczy nie da się rozdzielid, ponieważ są one częścią 
jednego sądu logicznego. Nie jesteśmy zbawieni przez 
wiarę w argument, że „Chrystus umarł”. Jesteśmy 
zbawieni przez Ewangelię, która zawiera stwierdzenie: 
„Chrystus umarł za nasze grzechy”. 
 
Akt wiary jest aktem upamiętania. Fakt, że Ewangelia 
Jana nie używa słowa „upamiętad się”, ale używa 
słowa „wierzyd” – fakt, który Zane Hodges bardzo 
podkreślał – nie oznacza, że upamiętanie nie jest 
konieczne; oznacza to po prostu, że upamiętanie i 
wiara to ta sama rzecz” 

16
 

 
Rozważmy doktrynalne aberacje MacArthura nadając im 
odpowiednią strukturę, tj. od podstawowych, na których 
budowane były kolejne błędy, aż po koocowy owoc. 

 

Fundamentalny błąd: metodologiczna negacja 

całkowitej wystarczalności Pisma 

 
Definicja błędu 
 
Błąd ten związany jest z niewłaściwą metodologią czyli 
gramatyczno historyczną hermeneutyką. W sposób niejawny 
zakłada się, że istnieją dwa źródła prawdy – objawienie i 
zmysły. Aby właściwie interpretowad Pismo konieczne jest 
dokładne zbadanie tła historyczno kulturowego pierwotnego 
odbiorcy. Stąd ludzki rozum i Pismo a nie samo Pismo jest 
właściwą formą interpretacji Pisma. Na tym fundamencie 
pychy zbudowane są wszystkie pozostałe błędy. MacArthur 
zaprzecza formalnej wystarczalności Pisma na przykład. 
twierdzi, że nie ma sposobu, aby uzyskad prawdziwe znaczenie 
1 Kor. 15:29. W jednym z paneli Q&A przyznał, że pierwotny 

                                                           
16 Źródło John Robbins, Uczynki wiary według Johna MacArthura 

https://www.trinityfoundation.org/journal.php?id=193
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kontekst tego wersetu został utracony a to uniemożliwia jego 
zrozumienie. 
 

“Uważny i uczciwy interpretator może przeanalizowad 
kilkadziesiąt proponowanych interpretacji, a mimo 
to nie może byd dogmatycznym co do znaczenia tego 
tekstu.” 

17
 

 
Implikacje 

Jest to odrzucenie czy też umniejszenie znaczenia zasady 
Scriptura Scripturam Interpretarum na rzecz siły ludzkiego 
umysłu jako równorzędnego a nawet przeważającego czynnika 
umożliwiającego rozeznawanie prawdy (w miejsce oświecenia 
Ducha jakie wynika z Pisma). Ponadto właściwa interpretacja 
Pisma jest możliwa wtedy i tylko wtedy, gdy uwzględnione 
zostaną wszystkie niuanse tła historyczno-kulturowego. Utrata 
kontekstu oznacza utratę zdolności interpretacyjnej. 
Zaburzenie kontekstu oznacza zaburzenie interpretacji i błędy. 

To stawia także pod znakiem zapytania egzegezy Pisma 
dokonywane przez teologów nieposiadających dostępu do 
współczesnych informacji, jak np. w czasie Reformacji. Stąd 
MacArthur uznaje, że rozpoczęta przez Lutra Reformacja musi 
zostad jeszcze teologicznie dokooczona. MacArthur stoi na 
pozycji nowinkarstwa i w zasadzie jest to główna przyczyna 
odrzucenia przez niego wszystkich oficjalnych, Reformowanych 
Wyznao Wiary na rzecz własnego wyznania, które odpowiada 
jego osobistym preferencjom. To dlatego MacArthur jest 
pozadenominacyjny. 
 

“Myślę, że czas po tych wszystkich latach historii od 
Reformacji i tutaj pokażę moje kolory, aby oderwad się 
od tradycji i powrócid do prostego 

                                                           
17  Źródło John MacArthur, Baptism of the Dead  Tekst oryg. „The careful and 
honest interpreter may survey the several dozen interpretations offered and 
still not be dogmatic about what it means.”  

https://www.gty.org/library/bibleqnas-library/QA0112/baptism-for-the-dead
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nowotestamentowego zamiaru, to moje własne 
przekonanie, że Reformacja nie jest jeszcze kompletna i 
że to rozważanie powinno wymusid argument” 

18
 

 
Refutacja 
 
O ile metody historyczna, dosłowności i gramatyczna są 
pomocniczymi narzędziami hermeneutycznymi, Pismo samo w 
sobie jest zamkniętym samodefiniującym się systemem. Pismo 
jest zrozumiałe samo w sobie. Pismo zostało spisane aby było 
zrozumiałe i to w pełni. Pismo Święte jest formalnie 
wystarczające dla chrześcijan. Pismo interpretuje Pismo, 
dlatego jest w pełni wystarczalne, doskonale redundantne (tj. 
umożliwiające odkrycie prawdy nawet gdy któreś elementy 
tłumaczenia są niedokładne). Co jasno wynika z Pisma, które 
samo o sobie daje świadectwo: 
 

2 Kor. 1:13 Nie piszemy wam nic innego, jak tylko 
to, co czytacie albo rozumiecie. Spodziewam się zaś, że 
też do kooca zrozumiecie; 
 
2 Piotra 1:19-20 19. Mamy też mocniejsze słowo 
prorockie, a wy dobrze czynicie, trzymając się go jak 
lampy, która świeci w ciemnym miejscu, dopóki dzieo 
nie zaświta i jutrzenka nie wzejdzie w waszych 
sercach; 20. To przede wszystkim wiedząc, że 
żadne proroctwo Pisma nie podlega własnemu 
wykładowi. 
 
Dan. 9:2 W pierwszym roku jego królowania ja, 
Daniel, zrozumiałem dzięki księgom liczbę lat 
 
Efez. 3:4 Dlatego czytając to możecie 
(δφναςθε dynasthe – macie moc – czytanie daje moc 
zrozumienia) zrozumied moje poznanie tajemnicy 
Chrystusa; 

                                                           
18 Żródło 10:34 MacArthur vs Sproul Baptism Debate 

https://biblehub.com/interlinear/ephesians/3-4.htm
https://www.youtube.com/watch?v=2VzUOiNtgio
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W artykule 7 Belgijskiego Wyznania Wiary czytamy: 
 

“Nie możemy też uznad żadnego zwyczaju, opinii 
większości, spuścizny starożytności albo dziedzictwa 
czasu i ludzkości bądź soborów, dekretów lub ustaw na 
równi z prawdą Bożą” 

19
 

 
Podsumowanie 
 
Nadmierny akcent historyczno-kulturowej i dosłownej 
interpretacji stawia ludzki umysł na równi z oświeceniem. 
Ponadto  John MacArthur komentując Psalm 119:89 (Na wieki, 
o PANIE, twoje słowo trwa w niebie.) dowodzi, że nikt na tym 
świecie nie posiada dostępu do czystego Słowa Bożego a 
jedynie do zanieczyszczonej wersji, przy czym ludzie nie 
posiadają żadnej możliwośdi sprawdzenia, które fragmenty 
Pisma Świętego są czyste a które zanieczyszczone, ponieważ 
nie mają żadnego dostępnego wzorca, za pomocą którego 
mogliby weryfikowad prawdziwośd konkretnych ustępów Biblii. 
MacArthur zauważył: 
 

“…kluczową sprawą jest to, że werset mówi, że Słowo 
Boże jest utrwalone w niebie, a nie na ziemi. Oznacza 
to, że Bóg ma stały i doskonały zapis swojego 
natchnionego pismenego objawienia dla człowieka, 
ale zachował ten zapis w niebie“ 

20
 

 
Ponieważ objawienie jest skooczone (co wyznaje sam 
MacArthur) oraz ponieważ Słowo Boże jest zachowane w 
niebie ale nie na ziemi, według MacArthura nie mamy i nigdy 
nie będziemy mied dostępu do pełnego tekstu natchnionego 
Słowa Bożego. 
 
Oto mądrośd upadłego umysłu. 

                                                           
19 Konfesja Belgijska 7 
20 Źródło John MacArthur, Doktryna biblijna, 

https://www.reformowani.info/wp-content/uploads/2023/07/doktryna-biblijna.jpg
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Kościół pozbawiony Przymierza 

 
Definicja błędu 
 
Ten szczególny pogląd na dyspensację (kościół nie jest w 
żadnym przymierzu) jest charakterystyczny dla MacArthura.  
Jak dotąd jest to najbardziej zaawansowana forma błędu, 
ponieważ nawet John Nelson Darby, twórca 
dyspensacjonalizmu, wyraźnie nauczał, że kościół Jezusa 
Chrystusa cieszył się „duchowymi błogosławieostwami Nowego 
Przymierza”. 
 

“Po trzecie, Nowe Przymierze jest zawarte z 
Izraelem. To jest z Żydami. I to miałem na myśli, kiedy 
powiedziałem dziś rano, że Bóg nigdy nie zawarł 
Przymierza z poganami – jak daleko sięgam wzrokiem, 
nigdy tego nie uczyni. Nowe Przymierze nie zostało 
zawarte z Kościołem; zostało zawarte z tymi samymi 
ludźmi, z którymi zostało zawarte Stare 
Przymierze. Jest zawarte z Izraelem.” 

21
 

 
Implikacje 
 
Przymierze to zainicjowany przez Boga związek o charakterze 
prawnym, w którym Bóg określił i potwierdził jego elementy. 
Boże przymierze ma charakter jednostronny, czyli unilateralny 
– Bóg spełnia wszystkie niezbędne warunki przymierza, które 
sam ustanowił. Koncepcja kościoła pozbawionego przymierza z 
Bogiem czyni Boga cudzołożnikiem (Bóg ma oblubienicę, z 
którą nie jest w stosunku prawnym). Skoro nie ma przymierza, 

                                                           
21 Źródło John MacArthur, The New Covenant, Part 1. Tekst oryg. „“Third thing, 
the new covenant is with Israel. It is with the Jews. And this is what I meant 
when I said this morning God has never made a covenant with Gentiles – as far 
as I can see, never will. The new covenant is not made with the Church; it is 
made with the same people the old covenant was made with. It is made with 
Israel.”  

https://www.gty.org/library/sermons-library/1619/the-new-covenant-part-1
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nie ma obietnicy, Bóg nie jest zobowiązany swoją przysięgą do 
czegokolwiek. Konieczną implikacją jest (przynajmniej 
częściowe) przeniesienie odpowiedzialności za zbawienie na 
człowieka  (patrz paradoks MacArthura). Oblubienica 
pozbawiona Bożego Przymierza w rzeczywistości nie ma żadnej 
gwarancji zbawienia, nic też nie reguluje życia kościelnego, 
ponieważ nie istnieje żadne regulujące prawo. To w 
rzeczywistości absurdalny brak relacji. 
 
Refutacja 
 
Poganie zostali włączeni do Kościoła a zatem i do przymierza. 
Kościół i duchowy Izrael to terminy zamienne, stąd Kościół nie 
jest pojęciem Nowotestamentowym. Szczególnie jest to 
widoczne w tekście Rzymian, gdzie nie ma mowy o posadzeniu 
nowego drzewa (czyli nowego podmiotu zwanego Kościołem) 
lecz o wszczepieniu pogan do starego podmiotu (Kościoła), 
który wcześniej miał charakter żydowski. Pismo Święte 
wskazuje na Kościół jako będący w przymierzu Izraela, 
ponieważ Kościół i duchowy Izrael to jedno i to samo 
 

Efez. 2:12 Byliście w tamtym czasie bez 
Chrystusa, obcy względem społeczności Izraela i obcy 
przymierzom obietnicy, niemający nadziei i bez Boga 
na świecie. 
 
Gal. 6:16 A na tych wszystkich, którzy będą 
postępowad według tej zasady, niech przyjdzie pokój i 
miłosierdzie, to jest na  Izraela Bożego. 
 
Rzym. 11:17 …ty, który byłeś dzikim drzewem 
oliwnym, zostałeś wszczepiony zamiast nich i stałeś się 
uczestnikiem korzenia i tłustości drzewa oliwnego; 
. 
Dzieje 7:38 On to *Mojżesz+ był w zgromadzeniu 
(ἐκκλησίᾳ ekklesia – Kościele) na pustyni z aniołem, 
który mówił do niego na górze Synaj i z naszymi 
ojcami. 

https://biblehub.com/interlinear/acts/7-38.htm
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W artykule 27 Belgijskiego Wyznania Wiary czytamy o jedności 
Starego i Nowego Przymierza i ciągłości Kościoła: 
 

“Wierzymy i wyznajemy, że jest jeden katolicki czyli 
uniwersalny Kościół, który jest świętym 
zgromadzeniem szczerze wierzących chrześcijan, 
którzy oczekują swego zbawienia w Jezusie Chrystusie, 
obmyci Jego krwią, uświęceni i zapieczętowani przez 
Ducha Świętego. Kościół ten istnieje od początku 
świata aż po jego koniec, co wynika z faktu, że 
Chrystus jest wiecznym Królem, którym nie mógłby byd 
bez poddanych. Ten święty Kościół jest bezpieczny w 
Bogu i przez Niego wspierany wobec nienawiści świata 
– chociaż czasami wydaje się znikomy i nic nie 
znaczący w oczach ludzi, jak w czasach wściekłych 
rządów Achaba“

22
 

 
Podsumowanie 
 
Egzaltacja siły ludzkiego umysłu prowadzi do odrzucenia 
biblijnej doktryny ciągłości Bożego Przymierza, które nabrało 
katolickiego charakteru poprzez włączenie pogan. 
 

 

Negacja mocy grzechu pierworodnego 
 

Definicja błędu 
 
MacArthur neguje moc grzechu pierworodnego, ponieważ 
według niego wszystkie dzieci idą do nieba, jeśli umrą 
wystarczająco młodo. Ta szczególna pozycja dzieci uzyskana 
zostaje w jakiś sposób co łatwo nazwad łaską przeoczenia – Bóg 

                                                           
22 Konfesja Belgijska 27 
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przymyka oko na grzech pierworodny jeśli odpowiednio młodo 
umrzesz. 
 

„Zostaną osądzone według światła, jakie otrzymały. 
Pismo Święte jasno mówi, że dzieci i nienarodzeni 
mają grzech pierworodny – w tym zarówno skłonnośd 
do grzechu, jak i nieodłączną winę grzechu 
pierworodnego. Ale czyż nie jest możliwe, że w jakiś 
sposób odkupienie jakiego dokonał Chrystus zapłaciło 
za winę wszystkich tych bezradnych maluszków we 
wszyskich czasach? Tak, i dlatego jest wiarygodnym 
jest założenie, że dziecko, które umrze w zbyt młodym 
wieku, aby świadomie, dobrowolnie odrzucid Jezusa 
Chrystusa, zostanie wzięte do towarzystwa Pana.” 

23
 

 
Implikacje 

Podstawą elekcji wszystkich dzieci, które nie osiągnęły wieku 
odpowiedzialnośdi oraz osób umysłowo ograniczonych nie jest 
Boże upodobanie (Izaj. 46:10-11; Efez. 1:5, 11; 2 Tym. 1:9) ale 
ignorancja oraz brak osobistego grzechu (co jest pośrednim 
zaprzeczeniem grzechu pierworodnego) zaś zbawienie tej 
grupy ma charakter uniwersalny. Chod dzieci posiadają grzech 
pierworodny, Boży sąd nie weźmie go pod uwagę ze względu 
na ignorancję i brak osobistej odpowiedzialności, które stały się 
podstawą elekcji tych dzieci. 

Jest to zbawienie warunkowe, gdzie krytycznym czynnikiem 
jest osiągnięcie biologicznego wieku umożliwiającego 
świadome odrzucenie prawdy objawionej w naturze i Piśmie. 

                                                           
23 Źródło John MacArthur, Do babies and others incapable of professing faith in 
Christ automatically go to heaven?Tekst origin. “They will be judged according 
to the light they received. Scripture is clear that children and the unborn have 
original sin–including both the propensity to sin as well as the inherent guilt of 
original sin. But could it be that somehow Christ’s atonement did pay for the 
guilt for these helpless ones throughout all time? Yes, and therefore it is a 
credible assumption that a child who dies at an age too young to have made a 

conscious, willful rejection of Jesus Christ will be taken to be with the Lord.”  

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Izaj.%2046%3A10-11%3B%20Efez.%201%3A5,%2011%3B%202%20Tym.%201%3A9&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://www.gty.org/library/questions/QA101/do-babies-and-others-incapable-of-professing-faith-in-christ-automatically-go-to-heaven
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W zasadzie człowiek w stanie nieświadomości jest potencjalnie 
zbawiony, ponieważ to zbawienie może ulec zmianie, jesli 
odpowiednio młodo nie umrze. Naturalną konsekwencją tej 
teologii jest zachęcanie rodziców do zabijania swojego 
potomstwa w odpowiednio młodym wieku, aby z pewnością 
trafiły do nieba. 
 
Refutacja 
 
Nie ma ani jednego tekstu Biblijnego sugerującego jakoby 
Chrystus oddał życie za wszystkie dzieci, które umrą 
odpowiednio młodo. Pismo Święte wyraźnie pokazuje, że 
gniew Boży ciąży nie tylko na tych, którzy znajdują się poza 
kościołem i osiągnęli wiek odpowiedzialności, ale także na ich 
dzieciach. Ile dzieci utopił Bóg w potopie w czasach Noego 
(populacja w czasie potopu liczyła prawdopodobnie kilka 
miliardów)? Na ile dzieci w Sodomie i Gomorze Bóg spuścił 
ogieo i siarkę? Kiedy Bóg nakazał Izraelitom zniszczyd 
wszystkich mieszkaoców Kanaanu, czy Bóg nakazał im 
oszczędzid wszystkie dzieci? 
 

Ezech. 9:6 Wybijcie do szczętu starców i młodzieoców, 
panny, dzieci i kobiety, ale nie przystępujcie do nikogo, 
na którym będzie ten znak. Rozpocznijcie od mojej 
świątyni. Zaczęli więc od starszych, którzy byli przed 
domem. 

 
Pismo Święte wyraźnie naucza, że dzieci niewierzących są 
„nieczyste”. Gdyby wszystkie dzieci były „święte” (przynajmniej 
do „wieku odpowiedzialności”), Apostoł Paweł nie dokonałby 
rozróżnienia między dziedmi niewierzących a dziedmi 
wierzących. 
 

1 Kor. 7:14 Mąż niewierzący bowiem jest uświęcony 
przez żonę, a żona niewierząca uświęcona jest przez 
męża. Inaczej wasze dzieci byłyby nieczyste, teraz zaś 
są święte. 
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Ponadto podstawą elekcji  nie są ignorancja i brak osobistego 
grzechu (co juz samo w sobie jest bluźnierstwem) lecz według 
woli Bożej 
 

Efez. 1:5, 11 5. Przeznaczył nas dla siebie, ku 
usynowieniu przez Jezusa Chrystusa, według 
upodobania swojej woli; 11. W nim, mówię, w którym 
też dostąpiliśmy udziału, przeznaczeni według 
postanowienia tego, który dokonuje wszystkiego 
według rady swojej woli; 

 
Kanony Synodu w jednoznacznie potępiają myślenie o 
uniwersalnym zbawieniu wszystkich dzieci. 
 

*Synod odrzuca błędy tych:+ Którzy nauczają: 
Że istnieją różne rodzaje wybrania Bożego do życia 
wiecznego… : jedno ogólne i nieokreślone, drugie zaś 
szczególne i określone; i że to drugie jest z kolei albo 
niekompletne, odwoływalne, nie jest ostateczne i jest 
warunkowe, lub jest kompletne, nieodwołalne, 
ostateczne i absolutne. Oraz: że istnieje jedno 
wybranie do wiary, inne zaś do zbawienia, tak że 
możliwe jest wybranie do usprawiedliwiającej wiary, 
które nie jest ostatecznym wybraniem do zbawienia. 
Ponieważ jest to wytwór ludzkiego umysłu, stworzony 
bez względu na Pismo Święte, przez co nauka o 
wybraniu ulega skażeniu a złoty łaocuch naszego 
zbawienia zerwaniu. 

24
 

 
Którzy nauczają: Że wszyscy ludzie [tutaj: odpowiednio 
młodzi+ są przyjęci do stanu pojednania i łaski 
przymierza, tak że nikt nie jest godzien potępienia z 
powodu grzechu pierworodnego i że nikt nie zostanie 
potępiony z jego powodu, lecz że wszyscy są wolni od 
winy grzechu pierworodnego. Opinia ta sprzeczna jest 

                                                           
24 Kanony z Dort, 1 § 2 
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z pismem Świętym, które naucza, że z natury jesteśmy 
dziedmi gniewu.

25
 

 
Podsumowanie 
 
Fałszywie pojmowane współczucie przy jednoczesnym 
obniżeniu autorytetu Pisma prowadzi do konkluzji, że skoro 
kościół nie jest objęty przymierzem to wszystkie dzieci (bez 
zdolności rozeznania) są zbawione a nie tylko dzieci 
wynikającej z Przymierza obietnicy. 

 

Negacja totalnej deprawacji 
 
Definicja błędu 
 
MacArthur czyni różnicę się między totalną deprawacją a 
absolutną deprawacją (czyniąc człowieka w jakiś sposób 
dobrym w oczach Boga). Według MacArthura całkowita 
deprawacja oznacza iż każda ludzka zdolnośd została tknięta 
przez grzech, jednak zepsucie co do stopnia, nie jest najwyższe 
z możliwych. To pozostawia oczywiście grzesznikowi złudzenie 
posiadania częściowo dobrej i częściowo wolnej woli. Konkluzje 
MacArthura nie wynikają z Pisma lecz mają inne źródło, zmysły 
(a konkretnie obserwacja otaczającej rzeczywistości). 
 

„Całkowite zdeprawowanie nie oznacza, że wyrażanie 

grzesznej natury ludzkiej jest zawsze przeżywane w 

pełni. Nie można po prostu przyjrzed się tym dwóm 

słowom i przypuścid domysłów na temat stopnia 

zepsucia ludzkości. Całkowite zdeprawowanie oznacza, 

że grzech wpłynął na każdą częśd ludzkiej istoty, w tym 

na jego wolę *…+ W praktyce całkowite 

zdeprawowanie oznacza, że żadna ludzka zdolnośd nie 

                                                           
25 Tamże 1 § 5 
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pozostała nietknięta przez grzech, nawet w kategoriach 

względnych.”
26

 

“Mówiąc, że ktoś jest całkowicie 

zdeprawowany, myślisz o Jeffreyu Dahmersie, Charlesie 

Mansonie lub kimś, kto nie ma śladu ludzkiej dobroci i 

jest pozbawiony wszelkich normalnych uczud i 

powściągliwości. Nazwanie kogoś „całkowicie 

zdeprawowanym” oznaczałoby umieszczenie go poza 

normalnymi ludźmi jako okrutnego zboczeoca. Nie o to 

chodzi, gdy teologowie odnoszą się do całkowitej 

deprawacji, ponieważ nie wszyscy są tak źli, jak 

mogliby byd, i nie wszyscy są tak źli jak wszyscy 

inni. Mówimy tutaj o tym, co postanowiłem 

nazwad „absolutną niezdolnością”.“
27

 

Implikacje 
 
Jeżeli to wyjaśnienie całkowitej deprawacji w odniesieniu do 
człowieka cielesnego, czyli niezbawionego. oznacza teraz 
jedynie, że każda cząstka człowieka jest splamiona 
niegodziwością, jednakże każda cząstka człowieka też nadal 
zachowuje jakąś dobrod, to i wola człowieka nadal zachowuje 

                                                           
26 Wypowiedź MacArthura cytowana na stronie 
https://carrascosuites.com/lost-and-ynz/total-depravity-means, źródło. Tekst 
orygin. “Total Depravity does not meanthat the expression of sinful human 
nature is always lived out to the fullest. One cannot simply look at the two 
words and conjecture upon the extent of the depravity of humanity. Total 
depravity means that sin has effected every part of man’s being and this 
includes his will. *…+ In practice, total depravity means that there is no human 

faculty left untouched by sin, even in relative terms.”  
27 Źródlo John MacArthur,  The Doctrine of Absolute Inability. Tekst origin. “To 
say someone is totally depraved, you know, you think of Jeffrey Dahmers, or 
Charles Manson, or somebody who has not a vestige of human goodness, and 
void of all normal affection and restraint. To call someone “totally depraved” 
would set them outside normal people as vicious perverts. That is not what is 
meant when theologians refer to total depravity because not everybody is as 
bad as they could be, and not everybody is as bad as everybody else. What we’re 
talking about here is what I’ve call “absolute inability”. 

https://carrascosuites.com/lost-and-ynz/total-depravity-means
https://www.gty.org/library/sermons-library/90-276/the-doctrine-of-absolute-inability


24 
 

pewną dobrod, wciąż mając zdolnośd wyboru Chrystusa kiedy 
Chrystus jest przedstawiany w Ewangelii (patrz doktryna 
ludzkiej odpowiedzialności). To wyjaśnienie totalnej deprawacji 
jest nie tylko zaprzeczeniem biblijnego i wyznaniowego 
nauczania o absolutnej deprawacji, ale jest to również 
haniebne spłycenie czy zubożenie języka. Mówiąc o całkowitej 
deprawacji że każde jabłko w koszu jest częściowo zgniłe to nie 
jest to, co Kościół Reformowany miał na myśli. 
 
Refutacja 
 
To, co Wiara Reformowana zawsze rozumiała przez całkowitą 
deprawację, to fakt, że cały umysł ludzki jest zaciemniony, cała 
wola człowieka jest w buncie, wszystkie jego uczucia są 
zaburzone, jego ciało jest całkowicie narzędziem jego 
zatwardziałego serca jako sługa nieprawości. Totalny oznacza 
zupełny i to właśnie oznacza słowo totalny w kościelnym 
wyznaniu totalnej deprawacji. Ludzie są niezdolni do czynienia 
jakiegokolwiek dobra. Chodzi tu o coś więcej niż tylko 
potępienie dzieł ludzkich lecz o potępienie samego człowieka. 
 

Rzym. 3:11-12 11. Nie ma rozumnego i nie ma nikogo, 
kto by szukał Boga. 12. Wszyscy zboczyli z drogi, 
razem stali się nieużyteczni, nie ma nikogo, kto by 
czynił dobro, nie ma ani jednego. 
 
Psalm 14:1-3 1. Głupi powiedział w swoim sercu: Nie 
ma Boga. Są zepsuci, popełniali obrzydliwe czyny. Nie 
ma nikogo, kto by czynił dobro. 2. PAN spojrzał z 
niebios na synów ludzkich, aby zobaczyd, czy jest ktoś 
rozumny i szukający Boga. 3. Wszyscy zboczyli z drogi, 
wszyscy jednakowo znikczemnieli. Nie ma nikogo, kto 
by czynił dobro, nie ma ani jednego. 
 
Efez. 2:3 Wśród nich i my wszyscy żyliśmy niegdyś w 
pożądliwościach naszego ciała, czyniąc to, co się 
podobało ciału i myślom, i byliśmy z natury dziedmi 
gniewu, jak i inni. 
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Rzym. 8:7-8 7. Dlatego, że zamysł ciała jest 
nieprzyjacielem Boga, bo nie poddaje się prawu 
Bożemu, gdyż i nie może. 8. Ci więc, którzy są w ciele, 
nie mogą podobad się Bogu. 
 

W artykule 14 Belgijskiego Wyznania Wiary czytamy, że 
deprawacja wynikająca z grzechu jest absolutna. Korupcja jest 
całkowita tak, że nie ma w człowieku żadnego dobra, żadnego 
światła, żadnego Bożego daru. 
 

*Człowiek+ Odrzucił przykazanie życia, które otrzymał, i 
przez grzech oddzielił się od Boga, który prawdziwie 
był jego życiem, i zdeprawował całą swą naturę, 
zasługując na cielesną i duchową śmierd. W ten 
sposób stał się zły, przewrotny i zepsuty we wszystkim 
– zatracił wszystkie wspaniałe dary, które otrzymał od 
Boga i zachował jedynie ich namiastkę, a to 
wystarczyło, aby pozbawid go całej niewinności, 
ponieważ wszelkie światło w nas zamieniło się w 
ciemnośd, jak naucza Pismo, gdy mówi: „A światłośd 
świeci w ciemności, lecz ciemnośd jej nie ogarnęła” 
gdzie św. Jan nazywa ludzi ciemnością.

28
 

 
Podsumowanie 
 
Człowiek nie jet absolutnie zdeprawowany co pozostawia w 
nim namiastki dobra. 

 

Negacja suwerenności Bożej 
 
Definicja błędu 
 
MacArthur podąża za herezją Lenskiego o sądownicznym 
twardnieniu serc, gdzie Bóg czeka na człowieka aż ten się 
całowicie zatwardzi czyniąc zbawienie niemożliwym, a Bóg po 

                                                           
28 Konfesja Belgijska 14 
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prostu je jako takie pieczętuje. Takie podejście zawiera w sobie 
ideę wolnej woli (zatwardzenie serca to wybór odcięcia się od 
zbawienia dokonywany przez człowieka). Komentując tekst Cóż 
więc? Czego Izrael szuka, tego nie osiągnął, ale wybrani 
osiągnęli, a inni zostali pogrążeni w zatwardziałości; (Rzym. 
11:7) MacArthur twierdzi iż Bóg reaguje na ludzki akt woli: 
 

“Stało się tak za sprawą sądowego aktu 

prawnego Boga, w odpowiedzi na zatwardziałośd ich 

serc *…+ ślepota, zatwardziałe serca oraz apostazja 

Izraela są już nieodwracalne.” 
29

 

„Jedyne zatwardzenie dokonane przez Boga i znane w 
Piśmie Świętym ma charakter sądowniczy; jedynymi 
przedmiotami tego zatwardzenia są ludzie, 
którzy najpierw zatwardzili się przeciwko wszelkiemu 
miłosierdziu Bożemu i uczynili to w takim stopniu, że to 
miłosierdzie jest pozaich zasięgiem” 

30
 

 
Implikacje 
 
Zatwardzenie przez Boga ma charakter sądowniczy i jest 
rezultatem a nie przyczyną. Wynika z uprzedniego 
zatwardzenia serca przez samego człowieka, i w zależności od 
źródła albo ostatecznie odcina od możliwości zbawiena 
(tłumaczenie polskie pod nadzorem księdza Mateusza 
Wicharego) albo nie odcina ostatecznie. Niezależnie od 
wersji MacArthur odpowiedzialnością za niezatwardzenie serca 
i w rezultacie za zbawienie obarcza samego człowieka. Herezja 

                                                           
29  John MacArthur, Komentarz do NT (Rzym. 11:7, 11), Wydawnictwo Słowo 
Prawdy, Gdaosk 2015 s. 715-716. Tekst orygin. “By judicial act of God in 
response to their hardened hearts *…+ Israles’s blindness, hardening, and 
apostasy are not irreversible” Źródło: The MacArthur Study Bible, NKJV,  Word 
Publishing 1997 s. 1714 
30 Źródło R. Lenski, Commentary on Rom.9:18 Tekst orygin. “The only hardening 
that is effected by God and which the Scriptures are acquainted with is judicial; 
the only objects of this hardening are men who have first hardened themselves 
against all God’s mercy and have done that to such extent as to be beond 
further reach of that mercy.”  

https://books.google.no/books?id=zEdrDZ4VXT8C&pg=PA616&lpg=PA616&dq=%22cannot+mean+that+God+hardens+some+of+the+wretched+and+lost+in+consequence+of+an+absolute+eternal+decree%22&source=bl&ots=HFrK4wtxq0&sig=ACfU3U1V_c6AiqlWZNIOBewPY7xCcj0Dig&hl=pl&sa=X&ved=2ahUKEwjBopbu4oj0AhWok4sKHXFYAiIQ6AF6BAgCEAM#v=onepage&q=%22cannot%20mean%20that%20God%20hardens%20some%20of%20the%20wretched%20and%20lost%20in%20consequence%20of%20an%20absolute%20eternal%20decree%22&f=false
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ta ma źródło w religii rzymsko katolickiej, o czym przeczytamy 
w Katechizmie Kościoła Katolickiego który naucza naturalnej 
zdolności przyjmowania  Bożego objawienia i właściwej na nie 
odpowiedzi człowieka. Stąd już prosta droga do wolicjonalnego 
aktu niezatwardzania serca, na podstawie którego udzielane 
zostaje usprawiedliwienie, czego dokładnie naucza katechizm 
kościoła katolickiego 
 

Święta Matka Kościół utrzymuje i naucza, 
że naturalnym światłem rozumu ludzkiego można z 
rzeczy stworzonych w sposób pewny poznad 
Boga, początek i cel wszystkich rzeczy”. Bez tej 
zdolności człowiek nie mógłby przyjąd Objawienia 
Bożego. Człowiek posiada tę zdolnośd, ponieważ jest 
stworzony „na obraz Boży”

31
 

 
Wiara jest aktem osobowym, wolną odpowiedzią 
człowieka na inicjatywę Boga, który się objawia.

32
 

Usprawiedliwienie ustanawia współpracę między łaską 
Bożą i wolnością człowieka. Jej wyrazem ze strony 
człowieka jest przyzwolenie wiary na słowo Boże, które 
wzywa go do nawrócenia, oraz współdziałanie miłości 
z poruszeniem Ducha Świętego, który go uprzedza i 
strzeże.

33
 

Refutacja 
 
Pierwotną przyczyną zatwardzenia serca jest Boży dekret a nie 
ludzka wola w tej kwestii (jest ona raczej wtórna względem 
Bożego dekretu). Czytamy, że zatwardzenie serca jest 
rezultatem Bożego postanowienia, które musi się wypełnid 
zgodnie z Bożym dekretem, doskonałym tego przykładem jest 

                                                           
31 Katechizm kościoła katolickiego 36 
32 Tamze,  166 
33 Tamże,  1993 
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Faraon, któremu Bóg zatwardził serce zanim ten podjął 
jakąkolwiek decyzję w sprawie Hebrajczyków: 
 

Rzym. 9:11 (Bóg znienawidził Ezawa) Gdy dzieci jeszcze 
się nie urodziły i nie zrobiły nic dobrego ani złego, aby 
zgodnie z wybraniem trwało postanowienie Boga,nie z 
uczynków, ale z tego, który powołuje; 
 
2 Mojż. 4:21.PAN powiedział do Mojżesza: Gdy 
pójdziesz i wrócisz do Egiptu, dopilnuj, abyś wszystkich 
cudów, które dałem ci do ręki, dokonał przed 
faraonem. A ja zatwardzę jego serce, tak że nie 
wypuści ludu.  

 
Zauważmy, że Pismo nie twierdzi iż Faraon sam zatwardzi 
swoje serce na wieśd o Bożych żądaniach co do Izraela a Bóg 
będzie czekał do ostatniej plagi aby wydad ostateczny sąd 
nieodwracalnego zatwardzenia serca Faraona, który miałby 
stopniowo zatwardzad swoje serce w procesie przeżywania 
plag. Sąd został wydany zanim Faraon zdołał uczynid cokolwiek 
dobrego czy złego. Serce Faraona zostało zatwardzone aby 
trwało Boże postanowienie oraz objawiła się Boża chwała 
poprzez sąd nad Faraonem. Ewidentnie pierwotną przyczyną 
zatwardzenia jest Boży dekret, któremu wtóruje ludzki akt, 
jednoznacznie zatwardzenie serca wynika z przedwiecznego 
dekretu i nie jest aktem post factum. 
 

Rzym. 9:17 Pismo bowiem mówi do faraona: Po to 
właśnie cię wzbudziłem, aby okazad na tobie swoją 
moc i żeby moje imię było głoszone po całej ziemi.  

 
Każdy nieodrodzony człowiek ma w pełni zatwardzone bo 
kamienne serce, które nie jest w stanie przyjąd prawdy Słowa 
Bożego: 
 

5 Mojż. 29:4 Ale PAN nie dał wam serca do zrozumienia 
ani oczu do patrzenia, ani uszu do słuchania aż do dziś 
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Żaden nieodrodzony człowiek nie jest w stanie rozpoznad 
Bożego światła nawet gdy świeci mu ono prosto w twarz (Jan 
3:19). To zamiłowanie do ciemności musi zostad usunięte 
poprzez monergistyczny Boski, skooczony akt. Operacja jest 
prosta. Bóg wyjmuje serce kamienne i daje mięsiste, co jest 
dowodem narodzenia na nowo, które wtedy i tylko wtedy 
rozumie Ewangelię:(Ezech. 36:26-27). Stąd oczywistym jest, że 
jedyną siłą aktywną w zbawieniu oraz uświęceniu jest Bóg. 
Chrześcijaoska pozycja nauczając nie tyle o sądowniczym 
ostatecznym zatwardzeniu lecz o Bożym, przedwiecznym 
dekrecie zatwardzenia serca jest sprzeczna z 
pozycją MacArthura. 
 

Jan 15:16 Nie wy mnie wybraliście  ale ja was 
wybrałem i przeznaczyłem, abyście wyszli i wydali 
owoc, i aby wasz owoc trwał, i aby Ojciec dał wam to, 
o cokolwiek poprosicie go w moje imię. 

 
W Odrzuceniu błędów Kanonów z Dort czytamy iż Bóg 
zatwardza ludzkie serca na podstawie postanowienia swojej 
woli nie bacząc na ludzkie uczynki. W rzeczywistości 
zatwardzeniu podlegają nawet najlepsi z ludzi a przejawia się 
ono między innymi w tym, że słowo Boże nie zostaje objawione 
niektórym ludziom. 
 

“Którzy nauczają: Że Bóg, wyłącznie mocą swej 
sprawiedliwej woli, nie postanowił ani pozostawid 
nikogo w upadku Adama i w powszechnym stanie 
grzechu i potępienia, ani kogokolwiek pominąd w 
okazaniu łaski, która jest konieczna dla wiary i 
nawrócenia. Ponieważ [Pismo Święte+ stanowczo 
wyrokuje: „okazuje miłosierdzie tym, którym chce 
okazad miłosierdzie, zatwardza zaś tych, których chce 
zatwardzid” (Rzym 9:18). Oraz to: „poznanie tajemnic 
Królestwa Niebios zostało darowane wam, a nie 
im” (Mat 13:11). Podobnie: „Dziękuję ci Ojcze, Panie 
nieba i ziemi, gdyż zakryłeś te rzeczy przed mądrymi i 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%203%3A19&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%203%3A19&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Ezech.%2036%3A26-27&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
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uczonymi, a objawiłeś je dzieciom. Tak, Ojcze, gdyż tak 
się tobie upodobało” (Mat 11: 25-26).”

 34
 

 
Człowiek brnąc w grzech pozbawia się resztki dobra jakie w nim 
pozostało po Upadku i przez to odcina całkowicie / czasowo (w 
zależności od tłumaczenia) od zbawienia. 

 

To jeszcze nie koniec 
 

Jan 8:32 I poznacie prawdę, a prawda was wyzwoli 
 

Rozpatrując dzieje MacArthura mogliśmy mied dośd obszerny 
wgląd w teologiczne perypetie tego kaznodziei. Jako człowiek 
poddany ewidentnie heretyckiej edukacji przesiąkł złą 
doktryną, głosił ją i żył nią. Z pewnością spotkanie z R.C. 
Sproulem miało decydujący wpływ na zmiany w nauczaniu 
MacArthura, jednakże mylnym jest stwierdzenie iż mamy w 
jego przypadku do czynienia z upamiętaniem i odrzuceniem 
starych presupozycji. Substancja jego wiary pozostaje w 
dalszym ciągu pod silnym wpływem koncepcji wolnej woli która 
w efekcie osłabia Bożą suwerennośd. 

Dowodzi tego między innymi odrzucenie przymierza, które jest 
nierozerwalnie związane z doktryną zbawienia. Jak zauważył 
David Engelsma   to nic innego jak arminiaoska koncepcja 
przymierza, która obecnie jest dominująca w kościołach 
Reformowanych i Prezbiteriaoskich, która zaprzecza, że 
Chrystus potwierdził przymierze – zaprzecza, że śmierd 
Chrystusa potwierdziła przymierze z kimkolwiek lub dla 
kogokolwiek. 
 
Podsumowując: nadmierny akcent historyczno-kulturowej i 
dosłownej interpretacji stawia ludzki umysł na równi z 
oświeceniem. Egzaltacja siły ludzkiego umysłu prowadzi do 

                                                           
34 Kanony z Dort 1 § 8 
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odrzucenia biblijnej doktryny ciągłości Bożego Przymierza, 
które nabrało katolickiego charakteru poprzez włączenie 
pogan. Fałszywie pojmowane współczucie przy jednoczesnym 
obniżeniu autorytetu Pisma prowadzi do konkluzji, że skoro 
kościół nie jest objęty Przymierzem to wszystkie dzieci (bez 
zdolności rozeznania) są zbawione a nie tylko dzieci 
wynikającej z Przymierza obietnicy. Człowiek nie jet absolutnie 
zdeprawowany co pozostawia w nim namiastki dobra. Brnąc w 
grzech człowiek pozbawia się resztki dobra jakie w nim 
pozostało po Upadku i przez to odcina całkowicie / czasowo (w 
zależności od tłumaczenia) od zbawienia. Wszystko to jest 
sprzeczne z Biblią i w konsekwencji z Reformowanymi 
Wyznaniami Wiary. 
 
Kwestia odrzucenia prawdy przez MacArthura, wbrew 
obiekcji Johna Gerstnera nie ma podłoża intelektualnego. 
MacArthur jest to jeden z najbardziej inteligentnych i 
wybitnych teologów wśród współcześnie żyjących. Problem ten 
ma podłoże duchowe. Przedstawione przykłady doktrynalnych 
aberacji to przysłowiowy czubek góry lodowej.  
 
Mamy szczerą nadzieję, że ten rozdział otrzeźwi wyznawców 
Johna MacArthura, którzy z pewnością uważają się 
za reformowanych lecz nimi nie są w żadnym znaczeniu. Warto 
poddawad się biblijnym testom, aby poznad prawdę, która 
wyzwala z niewoli fałszywej doktryny. A na zakooczenie krótki 
test. Czy poniższe stanowisko, szanowny czytelniku, wyznawco 
Johna MacArthura, odpowiada twoim poglądom tj. z 
ewangelią zbawienia panującego Pana? 
 

“Wiara w Pana Jezusa Chrystusa oznacza przyjęcie Go 
jako Zbawiciela i życie zgodnie z Jego wolą poprzez 
pokutę i posłuszeostwo Jego przykazaniom. Nauka 
postępowania zgodnie z wiarą w Chrystusa jest 
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podstawą czerpania radości z głębokiej, zmieniającej 
życie nauki” 

35
 

 
Ta sama “ewangelia” wyznawana jest przez Arminian. Cytat 
pochodzi z zasobów Brigham Young Uniwersity, uczelni 
hołdującej Jakubowi Arminiuszowi. Ta ewangelia nie zbawia.  
 
 
  

                                                           
35 “Exercise faith” Learning Model – Brigham Young University, pochodzące 
http://www.byui.edu/learning-model/5-principles/exercise-faith  z dnia 
18.11.2019 
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Rozdział 2 – paralelne prawdy i 

kondycjonalizm 
 

Szerokie teologiczne usta 
 

Przysłów 13:3 Kto strzeże swych ust, strzeże swojej 
duszy; 
kto szeroko otwiera swe wargi, będzie zniszczony. 

 

Do tej pory rozpoznaliśmy tło teologiczne Johna MacArthura, 
które okazuje się byd głęboko umocowane w doktrynach 
Wesleyanizmu. Rozpatrując to w odwrotnej kolejności chodzi o 
przyswojone w Los Angeles Pacific College uniwersalne 
odkupienie, całkowite uświęcenie za życia oraz wcześniej, w 
Bob Jones University niekompletne uświęcenie, powszechna 
oferta zbawienia oraz biblijne paradoksy. Było to jedynie 
pogłębienie uprzednio przejętej od ojca teologii, ponieważ 
John “Jack” MacArthur, nominalny generalny 
(niereformowany) baptysta, jak się okazało, w praktyce był 
multiwyznaniowym kaznodzieją przebudzeniowo-
ekumenicznym. 

Wyznawana przez MacArthura presja przebudzeniowa kładzie 
nacisk na ilośd “zdobytych” wyznawców w odróżnieniu od 
presji reformacyjnej, kładącej nacisk na jakośd teologii. Siłą 
rzeczy jest to pozycja kompromisowa i to tutaj należy szukad 
przyczyny, dlaczego MacArthur przyjął lub wypracował szereg 
błędów i sprzeczności, z których jak dotąd zwróciliśmy uwagę 
na  
 

 Fundamentalny błąd: metodologiczna negacja 
całkowitej wystarczalności Pisma 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
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 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negacja mocy grzechu pierworodnego 

 Negacja totalnej deprawacji 

 Negacja suwerenności Bożej 
 
Kwestie te są istotne ponieważ stanowią grunt i podstawę do 
rozwoju o wiele szerszych problemów. 
 

 

Dalsza analiza teologii 
 

2 Tym. 3:13 Lecz ludzie źli i zwodziciele coraz bardziej 
będą brnąd w zło, błądząc i innych wprowadzając w 
błąd. 

Ta częśd książki koncentruje się poważniejszych dewiacjach: 
negacji Pisma jako wiarygodnego źródła objawienia oraz dwóch 
Bożych atrybutów: prostoty i wszechwiedzy. Przez co 
MacArthur, chod zwie się Reformowanym, w rzeczywistości 
neguje doktryny wyróżniające teologię Reformowaną od 
herezji. 

W ostatnim akapicie zawarta zostanie analiza 
socjotechnicznych manipulacji stosowanych przez MacArthura, 
jakie mogły przyczynid się do osiągnięcia przez niego wysoce 
prominentnej i niekwestionowanej niemal przez nikogo pozycji 
Największego Teologa naszych czasów zasadniczo 
poszerzającej zakres odbiorców, a także sprzedaży książek, 
nagrao, komentarzy itd. 
 

 

Paralelne prawdy czyli rozwinięcie koncepcji 

paradoksu 
 
Definicja błędu 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
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Według MacArthura Pismo Święte przedstawia szereg nauk 
sprzecznych ze sobą. Sztandarowym tego przykładem jest 
kwestia zbawienia i wiary. Z jednej strony jedynym suwerenem 
w zbawieniu jest Bóg. Jednak człowiek jest w dalszym ciągu 
odpowiedzialny za swoje zbawienie. 

Zjawisko nazwane jest maskującą nazwą prawdy równoległe. 
Nadając zjawisku pozory ortodoksji, MacArthur unika 
konieczności bezpośredniego wyrażenia swojego przekonania 
jako heretyckiej neoortodoksji,  
 

“…którą rozpoczął Karl Barth (1886-1968) twierdzącą, 
że albo Biblia zawiera Słowo Boże (a nie że cała nim 
zawsze jest) lub, że staje się Słowem Bożym dopiero 
gdy przez nią Bóg przemawia do grzesznego 
człowieka. Biblia, chod omylna, wskazuje na Boże 
Objawienie o Jezusie Chrystusie.” 

36
 

 
Rozważmy pozycję MacArthura 
 

“Jest to dzieło Boga, wyłącznie dzieło Boga, ale jeśli nie 
uwierzysz, zostaniesz pociągnięty do 
odpowiedzialności i jesteś powołany do wiary, a życie 
wieczne czeka na ciebie, jeśli uwierzysz. To są bliźniacze 
prawdy, które biegną równolegle. Czy mogę ci 
powiedzied? Zawsze będą przebiegały równolegle. 
Zawsze będą przebiegały równolegle. Nigdy się nie 
spotkają. Nigdy się nie przecinają. Nigdy nie zostaną 
pomniejszone; zgodnie z prawem są tym, czym 
są. Fakt, że nie rozumiesz, jak one do siebie 
pasują, dowodzi tylko, że jesteś czymś mniej niż 
powinieneś. Nie mówi to nic o Bogu. Twoja niezdolnośd 
do zharmonizowania tych rzeczy jest 
odzwierciedleniem twojej upadłości, mojej upadłości. 
Ludzie ciągle mnie pytają: „Jak to zharmonizowad?” A 
moja odpowiedź brzmi: „Nie wiem. Nie mogę. Nie 

                                                           
36 Źródło Michał Głazowski, Skutki liberalnej myśli teologicznej, 

https://www.reformowani.info/skutki-liberalnej-mysli-teologicznej/
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mogą byd zharmonizowane w ludzkim umyśle. Ale 
uświadom sobie to, ty jesteś wątłym umysłem, tak jak 
ja, i zbiorowo jesteśmy słabi w porównaniu z 
nieskooczonym, rozległym, nieograniczonym umysłem 
Boga. Wszystko, co mogę wam powiedzied, to to, że w 
Słowie Bożym te prawdy biegną równolegle. A 
odpowiedzią jest uwierzenie im obu z całego serca. A 
jedna, boska suwerennośd, będzie kształtowad wasze 
uwielbienie, a druga, ludzka odpowiedzialnośd, będzie 
motywowad waszą ewangelizację.” 

37
 

 
“Gdybyśmy zrozumieli wszystko, co jest napisane w 
Biblii, to jednocześnie udowodnilibyśmy, że ta księga 
została napisana przez człowieka, gdybyśmy rozumieli 
wszystko, co jest napisane w Biblii, to dowodziło, że 
Bóg jest człowiekiem. Jednym z największych 
dowodów, że Pismo Święte jest inspirowane przez 
Boga jest właśnie niezrozumiałośd tych wielkich prawd i 
kłaniamy się przed Pismem Świętym i jak mówili 
starożytni rabini naucz języka mówid nie wiem.“ 

38
 

                                                           
37 Źródło John MacArthur, Twin Truths: God’s Sovereignty and Man’s 
Responsibility, Tekst oryginalny: ““This is a work of God, solely a work of God, 
but you will be held responsible if you do not believe, and you are called to 
believe and eternal life awaits you if you will believe. Those are twin truths that 
run parallel. May I tell you? They will always run parallel. They will always run 
parallel. They will never come together. They will never intersect. They will 
never be diminished; legitimately, they are what they are. The fact that you 
don’t understand how they go together only proves that you’re less than you 
should be. It doesn’t say anything about God. Your inability to harmonize those 
things is a reflection of your fallenness, my fallenness. People ask me all the 
time, “How do you harmonize those?” And my answer is, “I don’t. I can’t.” They 
can’t be harmonized in the human mind. But realize this, you are a puny mind 
and so am I, and collectively we are puny compared to the infinite, vast, 
limitless mind of God. All I can tell you is that in the Word of God, these truths 
run parallel. And the answer is to believe them both with all your heart. And the 
one, divine sovereignty, will inform your worship and the other, human 
responsibility, will motivate your evangelism.”  
38 Źródło Вы приехали с кальвинизмом в нашу арминианскую среду? Зачем 
вам это? (Przyjechałeś do naszego arminiaoskiego środowiska z kalwinizmem. 
Na co ci to?). Tekst oryginalny: “If we understood everything that is written in 
the Bible, we would prove that this book was written by a man, if we 

https://www.gty.org/library/sermons-library/43-15/twin-truths-gods-sovereignty-and-mans-responsibility
https://www.youtube.com/watch?v=VVTNcIiyFCM
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Implikacje 
 

Boża logika jest odmienna od ludzkiej logiki. Odmiennośd Bożej 
logiki nie jest możliwa do zrozumienia przez ludzką logikę. 
Odmiennośd ta wyrażona jest przez istnienie sprzecznych 
poglądów w Bożym umyśle zwanych paradoksami. Owe 
sprzeczne twierdzenia zostały objawione człowiekowi, spisane i 
skanonizowane. Człowiek nie jest w stanie zharmonizowad 
sprzecznych ze sobą twierdzeo wyrażonych w Piśmie Świętym. 
Pismo Święte jest niezrozumiałe co dowodzi jego natchnienia. 
Gdyby Pismo Święte było zrozumiałe oznaczałoby to, że albo 
zostało napisane przez ludzi albo że Bóg jest człowiekiem. 

Jeśli to co twierdzi MacArthur jest faktem to nie posiadamy 
objawienia Bożej prawdy i możemy udowodnid dowolną rzecz 
(narzędzie to będzie bardzo pomocne MacArthurowi do 
definicji takich herezji jak wiara uczynkowa i zbawienie 
panującego Pana). 

Ponownie niezdolnośd do zharmonizowania doktryn 
uniemożliwia utworzenie teologii systematycznej i jest 
zaprzeczeniem Reformowanej zasady analogia Scriptura. Jeśli 
Boża logika nie jest naszą logiką wtedy żadna z wypowiedzi 
Boga nie może byd zrozumiana. Przykładowo, gdy Bóg mówi 
moje drogi nie są waszymi drogami, przy założeniu, że logika 

                                                                                                      
understood everything that is written in the Bible we woould proove that God is 
human. One of the greatest proofs that the Scriptures are inspired by God is the 
incomprehensibility of these great truths and we bow before Scripture and, as 
the ancient rabbins used to say, teach the language to speak “I don’t know. ” 
MacArthur herezję zaczerpnął od Cornelusia Van Tila, który utrzymywał, że 
wiedza Boga i wiedza człowieka “nie pokrywają się w żadnym punkcie w tym 
sensie, że w swojej świadomości *znaczenia+ czegokolwiek, w swoim 
umysłowym uchwyceniu lub zrozumieniu czegokolwiek, człowiek  jest w każdym 
punkcie zależny od wcześniejszego aktu niezmiennego zrozumienia i objawienia 
ze strony Boga”. W ten sposób, według konkluzji nauczania Van Tila i 
MacArthura, człowiek nie może w ogóle poznad Boga i nie posiada o Bogu 
żadnej wiedzy a jedynie ma na temat Boga swoje opinie.  
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Boża nie jest ludzką logiką, wypowiedź ta może znaczyd coś 
odwrotnego i sprzecznego z ludzką logiką, mianowicie, że Boże 
drogi są drogami ludzkimi. 
 

Izaj. 55:8 Moje myśli bowiem nie są waszymi myślami 
ani wasze drogi nie są moimi drogami, mówi PAN; 

Tak więc człowiek powodowany przez opartą o prawdziwe 
przesłanki skromnośd (Bóg jest większy od człowieka) 
zaaplikowane w sposób fałszywy (Bóg objawił coś, co nie może 
byd zrozumiane) nigdy nie może byd pewien autorskiej intencji 
tekstu z prostej przyczyny – ponieważ czytając do zrozumienia 
używa ludzkiej logiki, podczas gdy Boża logika nie jest ludzką 
logiką. 

Istnienie tzw. paradoksów (zwanych przez MacArthura 
paralelnymi prawdami) wyklucza spójnośd i niezawodnośd 
Pisma, ponieważ wyklucza pełną zgodnośd wszystkich doktryn 
zawartych w spisanym Słowie. Teraz jeśli jakaś odkryta przez 
ekspozytora doktryna jest negowana przez pewne fragmenty 
Pisma, zamiast poprawid błąd teologiczny ekspozytor może 
powoład się na zasadę paradoksu i swobodnie proklamowad 
sprzeczności. To dotyczy również sprzecznych ze sobą doktryn. 

Zasada logicznej sprzeczności odrzuca istnienie przekazywanej 
przez język obiektywnej prawdy a stosują hermeneutykę 
MacArthura do analizy tekstu Izajasza wnioski mogą byd 
nieskooczone a sam tekst może znaczyd cokolwiek ekspozytor 
zechce, aby znaczył.  Ten pogląd jest całkowicie zgodny z 
poglądem postmodernistycznym, który jest wrogi 
chrześcijaoskiej koncepcji istnienia obiektywnej prawdy oraz z 
chrześcijaoskim poglądem na język: 
 

“Jednym z aspektów negowania obiektywnej 
prawdy przez postmodernizm jest jego pesymistyczna 
analiza języka. Cała wiedza i wyjaśnianie rzeczy 
używają języka. Ale język nie jest w stanie opisad 
niczego prawdziwie. Rzeczywiście, każdy język jest 
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zwodniczy. Cały język o wszystkim jest tylko próbą 
przejęcia władzy nad innymi przez mówiącego lub 
pisarza. Tutaj postmodernizm różni się od 
modernizmu, który miał wiarę w rozum i silną wiarę w 
język naukowy, aby wyjaśnid świat, w tym 
człowieka.” 

39
 

 
Refutacja 
 
Czym jest analogia Scriptura? Ponieważ w Chrystusie zawarte 
są wszystkie skarby mądrości i poznania (a nie tylko niektóre 
albo większośd) jest to fundamentalna zasada interpretacji 
Pisma Świętego, bez którego nie istnieje żadna obiektywnie 
zdefiniowana prawda. Najprościej analogię wiary możemy 
zdefiniowad jako 
 

„stałą i ciągłą harmonię Pisma w fundamentalnych 
punktach wiary [kwestia zbawienia jest 
fundamentalna] i praktyki wywnioskowanej z tych 
tekstów, w których są one omawiane przez autora 
natchnionego bezpośrednio lub pośrednio w jasnym, 
wyraźnym i zrozumiałym języku”. 

40
 

 
List do Kolosan uczy nas, że Chrystus nie tylko objawia całą 
prawdę ale także udziela zdolności poznania prawdy poprzez 
oświecenie. To przeczy twierdzeniu o rzekomej niezdolności 
ludzkiego umysłu do zharmonizowania biblijnych doktryn. 
 

Kol. 2:3 W którym są ukryte wszystkie skarby mądrości 
i poznania. 

 

Rzeczywisty atak MacArthura uderza w epistemologię czyli 
źródło prawdy. Istnienie sprzecznych doktryn niszczy 
wiarygodnośd fundamentu, którym jest Pismo. Koncepcja 

                                                           
39 David J. Engelsma, Reformowany Światopogląd 1.3 Zniesienie prawdy 
40 Bernard Ramm, Protestancka interpretacja biblijna, s. 24 



40 
 

sprzecznych doktryn (a mimo to prawdziwych) jest 
zaprzeczeniem atrybutu prostoty Boga (w Bogu nie ma 
sprzeczności), który to atrybut może byd poznany jedynie 
dzięki spisanemu Słowu. 

Prostota Boga oznacza, że Bóg jest niepodzielny. W Bogu nie 
ma konfliktu, sprzeczności i dysharmonii. Odnosi się to 
 

 najpierw do trzech Osób Trójcy – że nie są one 
oddzielnymi bogami, ale razem jednym Bogiem. 
. 

 również do atrybutów Boga. Nie można ich od siebie 
oddzielid ani przeciwstawid. 
 

Bóg jest jeden i niepodzielny w Swojej istocie, atrybutach, celu 
i woli dziełach. Jego dzieła nigdy nie są sprzeczne z Jego celem 
ani Jego cel z samym sobą. Słowo będące odzwierciedleniem 
Bożych atrybutów i reprezentujące Boże atrybuty przed ludźmi 
nie może mied w sobie sprzeczności. Ta przejrzystośd 
doktrynalna bezpośrednio nazwana została prostotą w 
Chrystusie i nikt nie ma wątpliwości, iż chodzi o doktrynalną 
prostotę. 
 

2 Kor. 11:3 Lecz boję się, by czasem, tak jak wąż swoją 
przebiegłością oszukał Ewę, tak też wasze umysły nie 
zostały skażone i nie odstąpiły od prostoty, która jest w 
Chrystusie. 

Wszystkie doktryny Pisma są ze sobą w idealnej harmonii, 
ponieważ Słowo Boże jest doskonałe o czym świadczy 
hebrajskie słowo        tamim odnoszące się do integralności 
czyli perfekcyjnej spójności! Żaden tekst Prawa, czyli Pisma, nie 
przeczy drugiemu. Stąd czytamy: 
 

Psalm 119:160 Podstawą twego słowa jest prawda, a 
wszelki wyrok twojej sprawiedliwości trwa na wieki 
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Psalm 19:7 Prawo PANA jest doskonałe (          
taminah – spójne) nawracające duszę 

Podstawowym założeniem zasady analogia Scritpura jest 
istnienie jednego, spójnego systemu prawdy i teologii w 
Piśmie. Wnioskujemy zatem, że wszystkie doktryny muszą 
zgadzad się ze sobą. To znaczy, że interpretacje określonych 
fragmentów nie mogą byd sprzeczne z całą nauką Pisma na ten 
temat. 

Jest to tak zwana jednośd formalna, systematyczna. Autorzy 
Westminsterskiego Wyznania Wiary przyjmowali istnienie tylko 
jednego systemu teologii w Piśmie Świętym. Mówiąc inaczej, 
teologia systematyczna nie tylko jest możliwa, ale to 
podstawowy dowód na prawdziwośd, a zatem i całkowitą 
wiarygodnośd Pisma 

41
 

 
“Nie wszystko w Piśmie Świętym przedstawione jest z 
taką samą jasnością, nie dla wszystkich jest tak samo 
jasne. Jednak sprawy, które są istotne dla zbawienia 
człowieka, które musi on poznad, w które powinien 
wierzyd, i którym winien byd posłuszny, są tak jasno 
przedstawione i wytłumaczone w różnych miejscach, 
że zarówno wykształceni, jak i niewykształceni mogą 
osiągnąd wystarczające ich zrozumienie, jeśli 
odpowiednio posłużą się zdrowym rozsądkiem.” 

42
 

 

Zasada syntezy, czyli analogia Pisma Świętego opiera się na 
przekonaniu, że żadna częśd Biblii nie jest sprzeczna z inną jej 
częścią. Jeden Autor – Duch Święty – jest natchnieniem całej 
Biblii. Tworzy ona cudowną jednośd. Jeżeli słyszymy 
interpretację jakiegoś tekstu, która nie pokrywa się z czymś w 
drugim tekście, to jeden z tekstów (albo obydwa!) jest 
interpretowany niewłaściwie. 

                                                           
41 Tamże 
42 Westminsterskie Wyznanie Wiary 1.7 
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O zgrozo! I w to wierzy MacArthur przecząc swojej własnej 
heretyckiej doktrynie! I zrozum tu człowieka? 
 

“Ale kiedy wykonasz swoją… całą swoją pracę nad 
teologią biblijną, to, co daje, jest 
doskonale harmonijną uporządkowaną teologią bez 
sprzeczności, czyli tym, czym jest doskonały 
system, realizujący i osiągający wszystko, co doskonale 
odzwierciedla naturę Boga.” 

43
 

 
Zgodnie z nauczaniem Biblii wszystkie fragmenty Pisma 
Świętego są zrozumiałe przez człowieka i spójne ze sobą w 
sposób doskonały czego można dowieśd poprzez odpowiednie 
(zgodne z logiką Pisma Świętego) użycie ludzkiego rozumu. 
Biblia potwierdza, że wszystkie doktryny są zrozumiałe dla 
odrodzonych przez Boga chrześcijan, ponieważ następuje w 
nich zmiana nastawienia umysłu, przyjęcie Bożego 
paradygmatu. Pismo mówi wprost, że zbawieni nie tylko mogą 
ale poznają umysł Boży co należy interpretowad jako całkowitą 
zdolnośd zharmonizowania wszystkich zawartych w Piśmie 
Świętym Bożych prawd. 
 

1 Kor. 2:16 Kto bowiem poznał umysł Pana? Kto go 
będzie pouczał? Ale my mamy umysł Chrystusa. 

 
Oto dowód natchnienia. Oto dlaczego Marcin Luter w czasie 
obrony swoich przekonao uczynił z Pisma Świętego aksjomat – 
pierwszą zasadę. Kiedy nakazano mu wyrzec się poglądów, jego 
odpowiedź była następująca: 
 

                                                           
43 Źródło John MacArthur, How to Study Your Bible: Interpretation Tekst 
oryginalny: “But when you have done your…all your work on biblical theology, 
what it yields is a perfect harmonious ordered theology with no contradictions, 
which is what a perfect system is, achieving and accomplishing everything that 
is perfectly reflective of the nature of God.“  

https://www.gty.org/library/sermons-library/90-157/how-to-study-your-bible-interpretation
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„Jeśli nie przekonasz mnie na podstawie Pisma 
Świętego i prostego powodu, nie wyrzeknę się i nie 
mogę się wyrzec”.

44
 

 
Luter nie dodawał prostego rozumowania do Pisma Świętego 
jako źródła prawdy, lecz dowodził, że logika jest częścią 
samego Pisma i o ile jego oskarżyciele nie pokażą mu, że mylił 
się na podstawie Pisma Świętego i rozumując na podstawie 
Pisma, nie tylko nie chciał ale i nie mógł się wyrzec swojej 
wiary. Zgodne z rzeczywistością twierdzenie Lutra 
zaadaptowane zostało przez Reformatorów. Wszystkie 
fragmenty Pisma zostają zrozumiane i zharmonizowane dzięki 
odpowiedniemu zastosowaniu logiki Pisma Świętego: 
 

“Niezawodną zasadą jest, że Pismo Święte powinno byd 
interpretowane przez Pismo. Kiedy pojawi się 
jakakolwiek wątpliwośd, co do prawdziwości czy 
pełnego znaczenia danego fragmentu Pisma, to należy 
ją rozwiad w świetle innych fragmentów, które sprawę 
przedstawiają dokładniej.” 

45
 

 
Uznając paralelnośd prawd MacArthura za fakt, Luter nie 
miałby żadnej podstawy do obrony swojej pozycji i musiałby 
ugiąd się pod naporem większościowego nauczania 
Magisterium Kościoła. Twierdzenie Lutra przeczyłoby również 
natchnieniu Pisma, bo zgodnie z definicją MacArthura Pisma 
nie da się zrozumied dlatego wiemy że jest natchnione! 
 
Podsumowanie 

Teza MacArthura doprowadzona do jej logicznej konkluzji 
tworzy zasadę: im mniej zrozumiałe Pismo tym bardziej 
natchnione oraz tym bardziej Boski jest Bóg. 

 

                                                           
44 Słowa te Luter wypowiedział w 1521 roku na Sejmie w Wormacji 
45 Westminsterskie Wyznanie Wiary 1.9 
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Twierdzenie MacArthura, który pozbawia czytelnika logiki – 
podstawy rozumowania – właściwie jest postmodernistyczną 
próbą przejęcia władzy nad słuchaczem zaś narzędzie użyte 
przez MacArthura do osiągnięcia celu to doprowadzone do 
perfekcji nielojalne chwyty erystyczne “Ad culpam” i 
“Argumentum ad verecundiam”. Pierwszy doskonałośd osiąga 
poprzez obwinienie człowieka o próbę bycia równym Bogu co 
do mądrości, drugi, na bazie wywołanego wstydu umieszcza 
MacArthura w panteonie niekwestionowanych autorytetów. 

Tym sposobem każdy tekst Pisma Świętego będzie miał takie 
znaczenie, jakie nada mu ekspozytor (eisegeza) zaś doktryny, 
jeśli sprzeczne, zostają uznane za paralelne. Zaś słuchacza 
pozbawia się możliwości wyrażania krytycznych uwag poprzez 
obarczenie oskarżeniem: “uświadom sobie to, ty jesteś wątłym 
umysłem“. Tym odniesieniem do winy MacArthur zdobywa 
niepodzielną władzę nad swoimi wyznawcami: 
 

 bez logiki nie ma języka. 

 bez języka nie ma objawienia 

 bez MacArthura nie ma zrozumienia 
 

W ostateczności Bóg Pisma i chrześcijaostwo zostają 
zdegenerowane do czystego mistycyzmu, narzędzia 
bezwzględnie wykorzystywanego przez MacArthura,  króla 
paradoksu i eisegezy. Sprzeciwid się MacArthurowi to 
sprzeciwid się samemu Bogu, to wywyższyd ludzki umysł, to 
uczynid się równym Bogu. 
 
Prima Scripturalizm w jego największym rozkwicie, jakiż on 
śliczny...  
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Kondycjonalizm soteriologiczny 

 
Definicja błędu 
W szeregu wypowiedzi MacArthura Chrystus umarł za 
wybranych, jednakże czynnikiem ich wyróżniającym od innych 
jest to, że mieli oni uwierzyd. Chrystus umarł na podstawie 
konkretnego warunku, tj. ich wiary. Jest to najwyraźniej kolejna 
“paralelna prawda” ponieważ jednocześnie MacArthura 
wyznaje doktrynę bezwarunkowej elekcji. 
 

“Jezus Chrystus stanowi odpowiednią ofiarę, 

która może zabrad każdy grzech tego, kto w Niego 

wierzy *…+ Z całej ludzkości, tylko ci, którzy uwierzą 

zostaną zbawieni” 
46

 

“Czyli po prostu za każdego, który wierzy. Śmierd 
Chrystusa może przynieśd wymierny skutek tylko dla 
tych, którzy w wierze upamiętali się przed Bogiem 
i poprosili Go o zbawczą łaskę oraz przebaczenie 
grzechów” 

47
 

 
“Bóg potraktował Jezusa tak, jakby osobiście popełnił 
każdy grzech popełniony przez każdą osobę, która 
kiedykolwiek by uwierzyła, *…+ Bóg traktował go tak, 
jakby osobiście popełnił każdy grzech popełniony przez 
każdą osobę, która by w niego uwierzyła, *…+ Doktryna 
substytucji, aby Jezus dosłownie umarł pod pełnią 
Bożego gniewu przeciwko każdemu grzechowi 

                                                           
46 John MacArthur, Komentarz do NT, Wydawnictwo Słowo Prawdy, Gdaosk 
2015 s. 1122. Tekst oryginalny: “Jesus Christ made a sufficient sacrifice to cover 
every sin of every one who believs *…+ Out of all humanity, only those who 
believe will be saved” *The MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 1997 
s. 1887+ 
47 Tamże, s. 1146. Tekst oryginalny: “Everyone who believes, that is. The death 
of Christ can only be applied in its efficacy to those who come to God 
repentantly in faith, asking for saving grace and forgiveness of sins.“ *The 
MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 1997 s. 1899+ 
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popełnionemu przez każdą osobę, która kiedykolwiek 
uwierzyłaby” 

48
 

 
Implikacje 

Kondycjonalizm to pokłosie zaadaptowanej przez Arminianizm 
jezuickiej doktryny Środkowej Wiedzy Boga, która logicznie 
umieszczona została między Wiedzą naturalną i Wiedzą wolną 
tworząc następujący ciąg logiczny.

49
 

1) Wiedza naturalna (scientia naturalis): Bóg zna samego siebie 
i całośd wszystkich możliwości poza Nim; jest to wiedza 
niezależna od Bożej woli 

2) Wiedza średnia (scientia media): Bóg przewidział co ludzie w 
akcie wolnej woli uczyniliby we wszystkich możliwych 
sytuacjach 

3) Wiedza wolna (scientia libera): Bóg zna rzeczywistośd 
przeszłości, teraźniejszości i przyszłości, którą zdecydował 
(swoją wolą) przywieśd do skutku (zrealizowad), wynikającego z 
aktu wolnej woli Bożej, która przewidziała konkretne akty 
ludzkiej wolnej woli w konkretnych sytuacjach. 

Konkludując, Bóg spośród wszystkich możliwych stworzył 
wszechświat, gdzie wie jakich wyborów dokona ludzka wolna 
wola w odpowiednich warunkach. Jest to wiedza hipotetyczna, 
ponieważ stworzenie innych warunków da odmienne wybory, 
zatem i rezultaty. W ten sposób Bóg w sposób niezawodny wie 

                                                           
48 Źródło 6:00 John MacArthur, What is the true gospel? Tekst oryginalny: “God 
treated Jesus as  if he had personally committed every sin  ever committed by 
every person who would ever believe *…+ God treated him as if  he had 
personally committed every sin ever committed by every person who 
would  ever believe *…+ Doctrine of  substitution so that Jesus literally dies under 
the full fury of God against  every sin ever committed by every person  who 
would ever believe” 
49 Źródło Eef Dekker, Was Arminius a Molinist? 

https://www.youtube.com/watch?v=PuNDd2yvjb8
https://www.reformowani.info/wp-content/uploads/2019/08/Eef-Dekker-Was-Arminius-a-Molinist.docx
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jakich ludzka istota dokona wyborów; np. przyjmie czy odrzuci 
Bożą łaskę. 

Można to podsumowad jeszcze tak: ludzka wolna wola 
zdeterminowała Boży wybór tej spośród wszystkich 
potencjalnych możliwych rzeczywistości, w której hipotetycznie 
ludzie mają najwięcej szans na wolicjonalne wybranie 
zbawienia. Mówiąc hipotetycznie mamy tu na myśli najwyższy 
stopieo prawdopodobieostwa takiego a nie innego wyboru, 
który mimo wszystko może się różnid od stanu jaki Bóg posiada 
w swojej Środkowej wiedzy. Bóg spojrzał w tunel 
czasoprzestrzeni i nauczył się podejmowad swoje decyzje w 
oparciu o całkowicie wolną wolę człowieka oraz odpowiednio 
reagowad na zmiany rzeczywistości. 

Tu przejawia się głębszy wymiar hipotetycznej wiedzy Boga. 
Relacja między hipotetycznymi okolicznościami i wolną wolą 
stworzenia nie jest bezpośrednią implikacją, gdyż połączenie 
między okolicznościami i wyborem stworzenia mogą byd 
faktycznie inne niż te, jakie Bóg posiada w środkowej wiedzy. 
Tu właśnie została zakotwiczona wolnośd podejmowania 
decyzji przez człowieka i dlatego właśnie hipotetycznie każdy 
może zostad zbawiony, dlatego też Jezus wzywał Judasza do 
upamiętania. 
 
Refutacja 
 

“Paralelny” kondycjonalizm to herezja sprzeczna z teologią 
Reformowaną, ponieważ stawia wystarczalności ofiary 
Chrystusa warunek; którym jest hipotetyczna wiara. Teologia 
Reformowana naucza, że ofiara Chrystusa została złożona za 
wybranych, z których wszyscy uwierzą, ponieważ wiara jest 
elementem związanym z dzieła krzyża, to element 
soteriologiczny, to środek zbawienia zapewniony przez 
Chrystusa. 
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Wiara, chod jest osobistą wiarą każdego odrodzonego 
człowieka, nie jest dziełem człowieka, lecz to moc Boża w nim 
działająca. Wiara jest pewnością i pełnym przekonaniem co do 
skuteczności krzyża Chrystusa i Jego zmartwychwstania. 
Zbawieni otrzymują dar wiary jako łaskę, którą zapewnił krzyż. 
Stąd wszelkie przekonanie o prawdzie nie ma ludzkiego 
podłoża, nie zaczyna się ani nie kooczy na człowieku. Wiara nie 
jest hipotetyczna, lecz skuteczna. 
 

1 Kor. 2:2,5 2. Postanowiłem bowiem nie znad wśród 
was niczego innego, jak tylko Jezusa Chrystusa, i to 
ukrzyżowanego. 5. Aby wasza wiara nie opierała się na 
mądrości ludzkiej, ale na mocy Boga. 
 
Kol. 2:12 Pogrzebani z nim w chrzcie, w którym też 
razem z nim zostaliście wskrzeszeni przez wiarę, która 
jest działaniem Boga, który go wskrzesił z martwych. 
 
1 Piotra 1: 19-21 19. Lecz drogą krwią Chrystusa jako 
baranka niewinnego i 
nieskalanego; 20. Przeznaczonego do tego przed 
założeniem świata, a objawionego w czasach 
ostatecznych ze względu na was. 21. Wy przez niego 
uwierzyliście w Boga, który go wskrzesił z martwych i 
dał mu chwałę, aby wasza wiara i nadzieja były w 
Bogu. 

 
Ponadto przyjmując kondycjonalizm jako punkt wyjścia 
dochodzimy do pozycji, w której Bóg spojrzał w tunel 
czasoprzestrzeni i nauczył się podejmowad swoje decyzje w 
oparciu o całkowicie wolną wolę człowieka i jego zmienne 
decyzje, o których za razem wie (scientia naturalis) i nie wie 
(scientia media) – kolejna “paralelna prawda” MacArthura 
przejęta od Jakuba Arminiusza a w zasadzie od jego mentora, 
jezuity Luisa de Moliny. Natura Boga, jednakże jest niezmienna 
i Bóg nie może niczego się nauczyd ani dowiedzied, ponieważ 
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wie wszystko i umie wszystko (MacArthur twierdzi oczywiście, 
że i w to wierzy) 
 

Hebr. 13:8 Jezus Chrystus wczoraj i dziś, ten sam i na 
wieki. 
 
Psalm 102:27-28 27. Ale ty zawsze jesteś ten sam, a 
twoje lata nigdy się nie skooczą. 28. Synowie twoich 
sług będą trwad u ciebie, a ich potomstwo zostanie 
przed tobą  
 
Malach. 3:6 Gdyż ja Pan nie zmieniam się, przetoż wy, 
synowie Jakubowi! nie jesteście zniszczeni. 
 
Jakub 1:17 Wszelki dar dobry i wszelki dar doskonały 
pochodzi z góry i zstępuje od Ojca światłości, u którego 
nie ma zmiany ani cienia zmienności. 

 
I tu ponownie pan MacArthur zaprzecza sam sobie, kiedy to 
głosząc dla “kalwioskiej” publiki dośd precyzyjnie rozwija 
koncepcję Reformowanej teodycei negując tzw. autonomiczną 
teodyceę Arminian. Najwyraźniej punkt widzenia tego 
człowieka zależy od punktu siedzenia. 
 

“To znowu usuwa z Boga odpowiedzialnośd. Lecz 
znowu wymaga stworzenia sobie Boga – Posłuchajcie 
tego – który ceni twoją wolę ponad swoją. To jest 
tworzenie Boga, który ceni każdego ponad siebie i to 
nie jest Bóg, o którym właśnie przeczytałem w Piśmie. 
Poza tym, jeśli Bóg wiedział, że ludzie wybraliby grzech 
i piekło, dlaczego w ogóle ich stworzył? Dlaczego 
zaprojektował wolną wolę? 
 
Mógł zdecydowad co było najszlachetniejszą z cnót, po 
co tworzyd wolną wolę, jeśli ma to się skooczyd w taki 
sposób by musiał tworzyd plan B tylko po to by 
naprawid to co zniszczyły miriady wolnych wól? Widad 
więc, że autonomiczna teodycea jako kategoria 
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musi zaprzeczyd bezpośredniemu zaangażowaniu 
Boga, tak jak objawia się w Starym Testamencie. Czy 
Bóg nie wie, co ludzie zamierzają zrobid? A może danie 
im wolności jest ważniejsze niż obecnośd zła?”

50
 

 
Kanony Synodu w Dort, Reformowany dokument Ekumeniczny 
(jednoczący wyznawców wiary Reformowanej) odrzucają 
koncepcję kondycjonalizmu MacArthura w sposób wyraźny. 
W Artykule 9, negując doktrynę Arminianizmu Synod w Dort 
przedstawia Bożą prawdę Ewangelii: 
 

“Wybranie nie opiera się na przewidywanym 
uwierzeniu, posłuszeostwie wiary, świętości ani na 
żadnej dobrej rzeczy bądź skłonności w człowieku, jako 
uprzednio wymaganej przyczynie bądź warunku, od 
którego jest ono uzależnione. Ludzie są wybrani do 
wiary i posłuszeostwu wierze, do świętości, etc. 
Dlatego też wybranie jest źródłem każdego 
zbawiającego dobra, z którego wypływają jako owoce 
i skutki: wiara, świątobliwośd oraz inne dary 
zbawienia, a także ostatecznie życie wieczne, zgodnie 
ze świadectwem apostoła: „Gdyż wybrał nas [nie 
dlatego, że byliśmy święci, lecz], abyśmy byli święci i 
nieskalani przed nim” (Efez 1:4).

51
 

 
 

                                                           
50 Źródło John MacArthur, Why Does Evil Dominate the World? Tekst 
oryginalny: This gets God off the hook again – at least it appears to on a shallow 
level – but again, it requires reinventing a God – listen to this – who values your 
will over His own. This is inventing a God who values everybody’s will over His 
own – and that’s not the God I just read about in the Scripture. And anyway, if 
God knew people would choose sin and hell, why did He go ahead and create 
them anyway? And why did He design free will? He could decide what the 
noblest of all virtues was; why make it free will if it’s going to end up like this, 
and you’re going to have to go to Plan B just to recover from the exercise of 
these myriad free wills? So, you can see that an autonomous theodicy as a 
category has to deny the direct involvement of God, as He is revealed to be in 
the Old Testament. Does He not know what people are going to do? Or is giving 

them the freedom to do it more important than the presence of evil? “  
51 Kanony z Dort 1.9 

https://www.gty.org/library/sermons-library/90-333
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Podsumowanie 
 
Zaprzeczając sam sobie, Wierze Reformowanej i Pismu 
Świętemu MacArthur dowiódł, że aplikacja “paralelnych 
prawd” ma szerokie zastosowanie. Na tyle szerokie, aby zakryd 
istotę rzeczy przed niedouczonymi przy jednoczesnym 
zachowaniu pozorów teologicznej ortodoksji. Jest to 
konsekwencja wyznawanego przez niego współistnienia 
sprzecznych doktryn, które czynią z Biblii niepoważne lub 
wręcz niegodne wiary dzieło (co według MacArthura świadczy 
o natchnieniu!) Tu znowuż warto odwoład się do Lutra: 
 

“Pisma pozostaw w spokoju. Jeżeli zaś masz tu na 
myśli samą istotę rzeczy, to znowu nie Pismo oskarżaj, 
lecz Arian i tych, dla których Ewangelia tak jest 
zakryta, i za sprawą szatana, swego boga, nie widzą 
nawet najwyraźniejszych świadectw“ 

52
 

 

 

W duchu uświęcającej manipulacji 
 

Mat. 5:37 Ale wasza mowa niech będzie: Tak – tak, nie 
– nie. A co jest ponadto, pochodzi od złego. 

 

Powoli uświadamiamy sobie, że rzeczywistośd eklektycznego 
nauczania MacArthura nie jest przypadkowa. To nie jest bełkot 
niezrównoważonego i niedouczonego umysłu, jak można by 
wnioskowad po prostym zestawieniu sprzecznych z Pismem i ze 
sobą nawzajem wypowiedzi. Strategia jest dziełem geniusza i 
wynika z presji przebudzeniowej. Zdobyd jak największą ilośd 
słuchaczy to cel, zaś środkiem jest umiejętne dostosowanie 
treści do odbiorcy. 

                                                           
52

 Marcin Luter, O niewolnej woli s. 7 
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Błędnie parafrazując Pismo (1 Kor. 9:21-22) można by rzec 
o MacArthurze: 
 

 “Dla tych, którzy są bez doktryn łaski, jakbym był bez 
doktryn łaski – nie będąc bez doktryn łaski – aby 
pozyskad tych, którzy są bez doktryn łaski. Dla 
Arminian jestem jakby Arminianinem, dla Kalwinistów, 
jakby Kalwinistą. Stałem się wszystkim dla 
wszystkich, aby wszelkim sposobem od niektórych 
pozyskad.” 

 
Aby zrozumied piorunującą skutecznośd metod 
manipulacyjnych MacArthura przedstawiony teraz zostanie 
dowód wprost. Pochodzi on z nagrania zarejestrowanego przez 
rosyjskojęzyczną społecznośd wyznającą wrogi Kalwinizmowi 
Arminianizm. MacArthur odwiedził tę społecznośd. Jej 
członkowie świadomi wrogości obu doktryn wyrazili swoje 
zdziwienie i zadali niewygodne, stawiające gościa pod murem, 
konfrontujące pytanie: 
 

“Nasza społecznośd w większej części przyjmuje 
teologię arminiaoską. A ty, z tego co rozumiem, głosisz 
teologię kalwioską. Jednakże wydaje się, że 
przyjechałeś do nas, ponieważ nas miłujesz. Mam tu 
pytanie: jak mamy zachowad jednośd mając tak różne 
podejścia teologiczne?” 

53 
 
MacArthur w oszałamiający sposób nie tylko wybrnął z 
podbramkowej sytuacji, ale też zdobył serca (i nie tylko) 
Rosjan. Żeby zrozumied retorykę stojącą za tym przesłaniem 
należy użyd Analizy Transakcyjnej, która w lot wychwytuje 
manipulację. Znajdziemy tu także socjotechniczne elementy 
NLP (Neuro-Linguistic Programming). Analizy dokonał 
psycholog-specjalista. Oto słowa MacArthura: 
 

                                                           
53 Źródło Вы приехали с кальвинизмом в нашу арминианскую среду? Зачем 
вам это? (Przyjechałeś do naszego arminiaoskiego środowiska z kalwinizmem. 
Na co ci to?) 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=1%20Kor.%209%3A21-22&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://www.youtube.com/watch?v=VVTNcIiyFCM
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“Odpowiedź na te pytanie jest krótkie. Po co tu 
przyjechałem? Bo Bóg mnie tu przysłał” 

54
 

 
Analiza: użyta została tutaj technika zwana stan Rodzica 
Normatywnego, gdzie wypowiadający stawia się w roli 
autorytetu przysłanego przez Boga i w ten sposób słuchaczy 
stawia w roli dziecka, co umieszcza ich w roli 
podporządkowanej, tzw. Dziecko Podporządkowane. Technikę 
często wykorzystują wszelkiej maści 
 

 demagodzy, 

 totalitaryści, 

 ale też menadżerowie, 

 sprzedawcy 

 i inni stosujący manipulację. 
 

Użyta jest tutaj również technika kotwiczenia z NLP gdzie słowo 
“Bóg” ma na celu wywołanie pozytywnych skojarzeo u 
odbiorców przekazu. Występuje tu też technika Rapport, która 
zakłada, że są takie pojęcia / czynności / bodźce, które 
umieszczają nas na tej samej płaszczyźnie, co słuchacze – tzw. 
poczucie wspólnoty. Tworzenie atmosfery zaufania). 
 

“Kiedy pierwszy raz rozmawiałem z waszymi starszymi, 
wiedziałem od razu, że nasze serca są zjednoczone w 
prawdzie *…+ I to się nigdy nie zmieniło. Czuję się tu 
mile widziany, jak w domu. Prawie wszystko, czego 
nauczam, wy w to już wierzycie” 

55
 

 
Analiza: odwołanie się do podobieostwa, której celem jest 
przekonad słuchaczy, że przecież “jesteśmy tacy sami”. To też 
jest manipulacja. Poprzez zejście do poziomu manipulowanych 
z pozycji Rodzica do Dziecka Naturalnego. Wykorzystuje się 
tutaj zasadę, że bardziej lubimy, cenimy, szanujemy tych, 
którzy są nam podobni. 

                                                           
54 Tamże 
55 Tamże 
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“Staram się jedynie pomóc wam lepiej zrozumied to w 
co już wierzycie” 

56
 

 
Analiza: a to jest szczyt hipokryzji – znów Rodzic, tym razem 
Opiekuoczy, który oferuje pomoc oczywiście Dziecku 
Podporządkowanemu 
 

“Nie przynoszę tutaj obcych, dziwnych nauk. Bóg to 
wie i myślę, że dlatego mnie tu przysłał, aby pogłębid 
waszą wiarę. Jeśli są między nami jakieś różnice nic nie 
zostaje przez to utracone w naszej miłości i wspólnocie 
oraz wzajemnej służbie. Nie oczekuję ślepego przyjęcia 
tego co mówię. Ale mamy tyle ze sobą wspólnego” 

57
 

 
Analiza: i znów odniesienie do podobieostwa. Nie tylko to, w 
NLP bardzo ważne jest odpowiednie użycie fraz i słów: np. “Nie 
myśl o zielonym jabłku”. I o czym pomyślałeś? 
 

“Nigdzie indziej na świecie oprócz Rosji nie czułem się 
tak bardzo jak w domu a byłem w wielu miejscach na 
świecie” 

58
 

 
Analiza: a tu prymitywne pochlebstwo (na nagraniu 
zwieoczone oklaskami) 
 

“Bóg sprowadził mnie i was do tego miejsca ( I znów 
odniesienie do podobieostwa). Bóg nas połączył. I nie 
myślę o was jako o Arminianach a o sobie jako o 
Kalwiniście. Ponieważ te etykiety nie są sprawiedliwe 
względem ludzi. Ja wierzę w to co mówi Biblia i wy 
wierzycie w to co mówi Biblia” 

59
 

 
Analiza:  tutaj widoczna jest technika switch pattern czyli 
przełączanie pomiędzy dwiema reprezentacjami, z których 

                                                           
56 Tamże 
57 Tamże 
58 Tamże 
59 Tamże 
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jedna ma silniejszy element afektywny, z negatywnej na 
pozytywną konotację. 
 

“Jesteście ogromnie pobłogosławieni. Nie mieliście 
teologicznych szkół. To ogromne błogosławieostwo. 
Ponieważ na Zachodzie mają teologiczne szkoły, stają 
się one skorumpowane i nauczają ludzi kłamstw i 
błędów” 

60
 

 
Analiza: negacja strony, którą się reprezentuje, żeby stad się 
bliższym aktualnym słuchaczom 
 

“Nie możesz stad się heretykiem poprzez samo 
czytanie Biblii. Musisz iśd do szkoły. I musicie mied 
jakichś heretyków, aby was uczyli. Ale wy nie mieliście 
żadnych nauczających was heretyków. Mieliście za to 
wiernych, pobożnych ludzi. To błogosławieostwo. I Bóg 
zachował was aż do dziś. Teraz już są dobrzy 
nauczyciele, którzy mogą przyjechad do Rosji, aby was 
nauczad prawdy. Drodzy bracia. Jeśli nie zgadzacie się 
ze mną w pewnych aspektach teologii o elekcji, Bożej 
suwerenności czy przetrwaniu świętych to zaledwie 
jeden mały obszar chrześcijaoskiej teologii” 

61
 

 
Analiza: Umniejszanie różnic oraz odwrócenie wartościowania 
przez negację rzeczywistości. Skoro w USA szkoły produkują 
heretyków i MacArthur ukooczył szkołę w USA siłą rzeczy musi 
byd heretykiem. 
 

“Spytacie a co z ludzką wolną wolą? Co z ludzką 
odpowiedzialnością w zbawieniu? Cóż, to też jest w 
Piśmie. Nie zaprzeczam temu.”

62
 

 
Analiza: ordynarne kłamstwo mające na celu likwidację 
wszelkich barier – “wierzę tak jak i wy wierzycie”. Jest to 

                                                           
60 Tamże 
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klasyczne przerymowanie kontekstu wypowiedzi, które nie 
zmienia jej logicznej treści, ale zmienia wypływające z niej 
wnioski powstające w głowie słuchacza, np. mąż dzwoni do 
żony i mówi, że musi dzisiaj dłużej zostad w pracy, ale nie 
mówi, że robi to ze względu na sekretarkę. 
 

 

To jeszcze nie koniec 
 

1 Tym. 6:20 Tymoteuszu, strzeż tego, co ci powierzono, 
unikaj pospolitej, czczej gadaniny i sprzecznych 
twierdzeo rzekomej wiedzy; 

 
MacArthur jest duchowym kameleonem. Pomijając 
przyswojony na uczelniach fundamentalizm i cesacjonizm w 
sposób niemal doskonały dostosowuje się do potrzeb 
publiczności umacniając każdego w jego własnym teologicznym 
przekonaniu. To bardzo niebezpieczna strategia, czyniąca z 
ofiar ostateczną miarę prawdy. 
 

“*Prawda Jezusa+ jest sprzeczna i nieprzyjazna 

prawdzie tego świata, która jest widoczna dla 

naturalnego człowieka za pomocą jego własnego 

naturalnego serca i jego pięciu naturalnych 

zmysłów. Droga głupca jest słuszna w jego własnych 

oczach, a droga Boża jest dla niego głupstwem (1 Kor. 

2:14). Tak więc sposobem zwodziciela jest upewnienie 

się, że człowiek dochodzi do własnej wiedzy o 

„prawdzie”, zaczynając w sobie i od siebie, używając 

siebie jako miary i używając tego, co myśli jako 

„kanonu” (lub miary prawdy), aby osądzad wszystkie 

rzeczy, czy przyjmie je jako prawdę, czy nie. Człowiek, 

który postępuje według tego standardu, nazywany jest 

w Piśmie głupcem (Przysłów. 18:2; 12:15; 14:16), a 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Przys%C5%82%C3%B3w.%2018%3A2%3B%2012%3A15%3B%2014%3A16&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
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wszystkie jego drogi są głupstwem (Koh. 10:13)” 
63

 

 

Podsumowując: nadmierny akcent historyczno-kulturowej i 
dosłownej interpretacji stawia ludzki umysł na równi z 
oświeceniem. Egzaltacja siły ludzkiego umysłu prowadzi do 
odrzucenia biblijnej doktryny ciągłości Bożego Przymierza, 
które nabrało katolickiego charakteru poprzez włączenie 
pogan. Fałszywie pojmowane współczucie przy jednoczesnym 
obniżeniu autorytetu Pisma prowadzi do konkluzji, że skoro 
kościół nie jest objęty Przymierzem to wszystkie dzieci (bez 
zdolności rozeznania) są zbawione a nie tylko dzieci 
wynikającej z Przymierza obietnicy. Człowiek nie jet absolutnie 
zdeprawowany co pozostawia w nim namiastki dobra. Brnąc w 
grzech człowiek pozbawia się resztki dobra jakie w nim 
pozostało po Upadku i przez to odcina całkowicie / czasowo (w 
zależności od tłumaczenia) od zbawienia. Rozwinięciu i 
pogłębieniu została koncepcja sprzecznych logicznie prawd, co 
prowadzi do usankcjonowania każdej doktryny jako zgodnej z 
Pismem. To doprowadziło do uzależnienia skuteczności 
zadośduczynienia od przewidzianej przez Boga wiary człowieka 
i jako takie jest przedłożeniem ludzkiej, wolnej woli nad Bożą 
suwerennośd. To także negacja wszechwiedzy Boga. 
 
Ale to jeszcze nie koniec.  
  

                                                           
63 Michael Bunker, Modern Religious Idols, s. 18 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Koh.%2010%3A13&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
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Rozdział 3 – herezja powszechnej łaski 
 

Przypomnienie 
 

2 Tym. 4:3 Przyjdzie bowiem czas, gdy zdrowej nauki 
nie zniosą, ale zgromadzą sobie nauczycieli według 
swoich pożądliwości, ponieważ ich uszy świerzbią. 

W poprzednich dwóch rozdziałach obnażone zostało nasycone 
Arminianizmem tło teologiczne Johna MacArthura. 
Wykształcenie odebrane w Los Angeles Pacific College oraz 
Bob Jones University zaszczepiło w nim poglądy potwierdzające 
uniwersalne odkupienie, niekompletnośd uświęcenia 
implikujące koniecznośd dobrych uczynków jako niezbędnych 
do zbawienia oraz konsekwentnie możliwośd osiągnięcia 
całkowitego uświęcenia za życia. Ponadto w edukacji 
MacArhtur otarł się o koncepcję powszechnej oferty zbawienia 
a także fundamentalny błąd: wiarę w biblijne paradoksy. 

Wybór szkół nie był przypadkowy. John “Jack” MacArthur, 
ojciec Johna Jr. jako generalny baptysta a w praktyce 
multiwyznaniowy kaznodzieja przebudzeniowo-ekumeniczny 
przekazał MacArthurowi nie tylko fundamentalizm ale i 
arminianistyczne ujęcie ewangelii, gdzie Chrystus umarł za 
wszystkich bez wyjątku. 

Pomimo wsparcia ze strony R. C. Sproula MacArthur nie 
zmienił zasadniczo pierwotnego niereformowanego wyznania i 
chod nominalnie przyjął Pięd Doktryn Łaski (TULIP) okazało się, 
że w dalszym ciągu wyznaje szereg problematycznych, jeśli nie 
heretyckich doktryn. Pomijając dyspensacjonalizm i credo-
baptyzm, zwróciliśmy do tej pory uwagę na częśd z doktryn 
MacArhtura sprzecznych z Wiarą Reformowaną: 
 

 Fundamentalny błąd: metodologiczna negacja 
całkowitej wystarczalności Pisma 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
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 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negację mocy grzechu pierworodnego 

 Negację totalnej deprawacji 

 Negację suwerenności Bożej 

 Paralelne prawdy czyli rozwinięcie koncepcji 
paradoksu 

 Kondycjonalizm soteriologiczny 
 
Przedstawione zostały również dowody na używanie przez 
MacArthura wyspecjalizowanych, stosowanych przez  
demagogów, sprzedawców, menadżerów i totalitarystów 
socjotechnik (NLP, Analizy Transakcyjnej itp.),  umożliwiających 
mu na przełamanie wszelkich barier u osób narażonych na jego 
oddziaływanie. W połączeniu z negacją integralności Pisma 
poprzez rzekome istnienie w nim sprzecznych (czyli 
paralelnych) doktryn zostało zmyślnie wykorzystane jako 
podstawa do nadania sobie przez MacArthura ostatecznego 
autorytetu teologicznego a przez to zapewnienie niemal 
niepodzielnej władzy nad umysłami wyznawców poprzez 
zaszczepienie dwóch funkcyjnych aksjomatów: 
 

1. Macarthur zawsze ma rację 
2. MacArthura nie wolno krytykowad 

 
Trop ten doprowadził uważnego czytelnika do wniosku, że 

jakikolwiek cel przyświeca MacArthurowi, nie jest nim prawda. 

Stosując sprzeczne argumenty i promując dwie przeciwstawne 

teologie (nominalnie Reformowaną lecz w substancji 

Arminianizm) dociera on do maksymalnie szerokiego odbiorcy 

serwując każdej z grup docelowych odpowiednio 

spreparowany, eklektyczny przekaz. 

W trzeciej części artykułu analizie poddana zostanie zaledwie 

jedna doktryna, a powodem tego jest obszerny zakres błędu, 

obejmujący kwestie powszechnej łaski, obrazu Boga w 

człowieku, współpracy między wierzącymi a niewierzacymi oraz 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Kondycjonalizm_soteriologiczny
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stosunku Kościoła do paostwa.

 

Herezja powszechnej łaski 
 

Abraham Kuyper był kalwinistą jednakże ze względu na 

polityczne aspiracje postanowił stworzyd teologiczny pomost 

umożliwiający współpracę wierzących z niewierzącymi. Aby 

zdobyd fotel premiera Holandii (co mu się w ostateczności 

udało) i w ten sposób schrystianizowad kraj, koniecznym było 

pozyskanie głosów innowierców. 
 
W tym celu wymyślił doktrynę powszechnej łaski, gdzie 
wszyscy ludzie w pewien sposób mogą doświadczad Bożej 
dobroci, a to już prosta droga do wspólnych wysiłków Kościoła i 
bezbożników w celu utworzenia warunków sprzyjających 
rozwojowi chrześcijaostwa. 
 
 

Definicja błędu 
To koncepcja nie tylko wysoce kompromisowa ale i niebiblijna, 
która w ostatecznym rozrachunku zniszczyła Kościoły 
Reformowane w Holandii i doprowadziła kraj do stanu 
ostatecznej moralnej degeneracji (ateizm, powszechna 
eutanazja, aborcja, małżeostwa homoseksualne, itd.). Jednakże 
według Według Kuypera: 
 

„wszyscy ludzie uczestniczą w tej wspólnej łasce na 
mocy pozostawionego w nich obrazu 
Boga” *stąd+ „chrześcijanie mogą i powinni 
współpracowad z niewierzącymi w celu poprawy 
warunków życia, walki z ubóstwem i 
promowania sprawiedliwości społecznej dla 
wszystkich”. 

64
 

 

                                                           
64 Cornelis Pronk, Neo-Calvinism, Reformed Theological Journal, 11 (1995), s. 47 
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Wcześniej wykazane zostało iż MacArthur negował totalną 
deprawację czyli Reformowaną doktrynę odrzucającą istnienia 
chodby namiastki dobra w człowieku. Stąd asymilacja przez 
MacArthura Kuyperyzmu, herezji wyrosłej niczym chwast na 
glebie kalwinizmu, była jedynie kwestią czasu. Potwierdzenie 
objęcia herezji przez MacArthura znajdziemy w dwóch 
obszarach teoretycznym (doktryna) i praktycznym 
(ekumenizm). 
 
Bezpośrednie stanowisko doktrynalne uznające powszechną 
łaskę znajdziemy w komentarzu do 1 Tym. 4:10 
 

1 Tym. 4:10 Dlatego pracujemy i jesteśmy lżeni, że 
pokładamy nadzieję w Bogu żywym, który jest 
Zbawicielem wszystkich ludzi, zwłaszcza wierzących. 

 
MacArthur interpretuje go jako nauczający o dwóch rodzajach 
łaski: pierwsza dotyczy wiecznego, druga doczesnego 
zbawienia. 
 

“Paweł oczywiście nie głosi tutaj uniwersalizmu *…+ 

Greckie słowo przetłumaczone jako 

„zwłaszcza” musi zatem oznaczad, że wszyscy ludzie 

mogą w jakiś sposób doświadczad radości wynikającej 

ze zbawienia dokonanego przez Boga, tak jak cieszą się 

nim ci, którzy wierzą. *..+ 

Paweł dowodzi, że skoro Bóg łaskawie uwalnia 
grzeszników od potępienia za grzech i należnej za 
niego kary, przyjmując je na siebie to wszyscy ludzie 
doświadczą pewnych błogosławieostw wynikających z 
tej wyjątkowej dobroci Bożej. Błogosławieostwami 
tymi są: 
 
(1) powszechna łaska – termin opisujący Bożą dobrod 
okazaną uniwersalnie całej ludzkości poprzez 
ograniczenie grzechu i sądu, zaprowadzenie w 
społeczeostwie ładu za pomocą rządów, wyposażenie 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
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człowieka w umiejętnośd dostrzegania piękna i dobra 
oraz obdarzanie go wieloma błogosławieostwami“

65
 

 

 

Implikacje 

Ponieważ według MacArthura Bóg jest łaskawy oraz jest z 
natury Bogiem dobrym i zbawiającym to każdy człowiek, chod 
w różnym zakresie, może doświadczyd Bożej łaski. Bóg obdarza 
potępionych błogosławieostwami ponieważ jest łaskawy. 
Zatem ci z wybranych do zbawienia, którzy nie otrzymują tych 
błogosławieostw nie są podmiotami Bożej łaski. Bogaty i 
zdrowy zwyrodnialec posiada pieniądze ponieważ taką 
otrzymał od Boga łaskę. Z drugiej strony żyjący w ubóstwie 
schorowany pobożny chrześcijanin łaski od Boga nie otrzymał. 

W tym ujęciu Bóg okazuje swoją dobrod (łaska jest dobrem) 
złym, zaś dobrym (bo zbawionym i uświęconym przez 
Chrystusa) okazuje zło (przeciwieostwo łaski). MacArthur 
tworzy i czci niesprawiedliwego boga. Ale to nie wszystko.  

MacArthur wczytaną do Listu herezję powszechnej łaski, a 
konkretnie jej aspekt prawno-społeczny aplikuje w dośd 
szczególny sposób. Faktem jest, że nie popiera aktywnej 
współpracy z Rzymskimi katolikami, Prawosławnymi i 

                                                           
65 John MacArthur, Komentarz do NT (1 Tym. 4:10), Wydawnictwo Słowo 

Prawdy, Gdaosk 2015 s. 701. Tekst oryginalny: “Paul is obviously not teaching 

universalism *…+ Gr. word translated “especially” must mean that all men enjoy 

God’s salvation in some way like those who believe enjoy His salvation. *…+ Paul’s 

point is that while God graciously delivers believers from sin’s condemnation 

and penalty because He was theirs substitute, all men experience some earthly 

benefits from the goodnes of God. Those benefits are 1) common grace – a term 

that descibes shown to all mankind universally in restraining sin and 

judgment, mainaining order in society through government, enabling man to 

appreciate beuty and goodness and showering him with temporal 

blessings” *The MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 1997 s. 1867+ 
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reprezentami pogaoskich religii jak Islam. Jednakże postrzega 
wszystkich ludzi jako stworzonych na podobieostwo Boga 
(imago Dei) i przez to doświadczających Bożej łaski 
specyficznie, co transponuje na szeroko rozumiane 
powszechne, gwarantowane przez paostwo prawa do 
zachowania osobistego wyznania, zgromadzeo i kultu. 

Prawa te uznaje za przynależne niezależnie od wyznawanej 
religii, czemu dał wyraz podpisując się pod manifestem 
Deklaracja Frankfurcka 
 

„Potwierdzamy, że każda istota ludzka jest stworzona 
na obraz i podobieostwo Boga (imago Dei), a zatem 
ma wrodzoną godnośd i wartośd, wraz z pewnymi 
niezbywalnymi prawami i wolnościami niezbędnymi do 
prawidłowego ludzkiego życia. Te prawa i wolności 
obejmują prawo do zbiorowego kultu…“ 

66
 

 
Według pana MacArthura każda istota ludzka, zatem 
muzułmanie, buddyści, wyznawcy hinduizmu powinna mied 
zagwarantowane przez paostwo prawo do zbiorowego kultu. 
Muzułmanin ma prawo do kultu Allaha ponieważ: 
 
1. Jest stworzony na obraz i podobieostwo Boga Jahwe, oraz 
2. Został zbawiony przez Boga Jahwe w sposób doczesny 

Tak samo wyznawca hinduizmu ma prawo do zbiorowego, 
politeistycznego kultu Brahmy Stwórcy, Wisznu Obroocy, oraz 
Śiwy Niszczyciela. I to powinno zagwarantowad paostwo, co 
jest jednoznacznym przejawem kuyperyzmu zakładającego 
pełną współpracę wierzących i niewierzących w celu 

                                                           
66 Źródło Frankfurt Declaration, Article 3. Tekst oryginlany: “We affirm 

that every human being is created in the image and likeness of God (imago Dei) 

and therefore has inherent dignity and worth, along with certain inalienable 

rights and liberties requisite for a proper human life. These rights and liberties 

include the right to corporate worship…” 

 

https://www.reformowani.info/wp-content/uploads/2022/10/Frankfurt-Declaration.pdf
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stworzenia lepszego świata. Chod nie zostało to wyrażone 
wprost, implikacja jest oczywista. Paostwo ma zezwalad, a 
zatem nie przeszkadzad i nie ingerowad ani oraz zwalczad ani 
chrześcijaostwa ani bałwochwalstwa. 

Logiczna implikacja jest następująca: ponieważ każdy człowiek 
jest stworzony na obraz i podobieostwo Boże, oraz paostwo 
jest na służbie Boga to paostwo ma gwarantowad każdemu 
człowiekowi prawo do wyznawania dowolnego bożka. 
Stworzenie na obraz Boży, poprzez działania władzy, 
gwarantuje prawo do idolatrii. Bóg zatem używa władzy dla 
zapewnienia ciągłości fałszywych kultów. 

 

Refutacja 
Po pierwsze rzekoma powszechna łaska nie posiada żadnego 
wspierającego ten koncept fragmentu Pisma, Tekst 1 Tym. 4:10 
nie naucza powszechnej łaski. Łaska Boża nie jest arbitralna 
(czyli wynikająca z widzimisię bóstwa, jak np. w przypadku 
Allaha). Łaska Jahwe zawsze jest związana z przelaną przez 
Chrystusa krwią. Chrystus nie po to cierpiał męki, przelał krew, 
umarł i zmartwychwstał aby zapewnid potępionym doczesne 
przywileje, życie w przyjemnościach, zdrowie i aby mniej 
grzeszyli co sprawi, że sąd ostateczny nad nimi był mniej 
straszny. 
 
Ponadto greckie słowo μάλιςτα malista tłumaczone 
jako zwłaszcza posiada dośd obszerny leksem (czyli zakres 
znaczeniowy). Pismo Święte poza 1 Tym. 4:10 przynajmniej  w 
trzech przypadkach z dwunastu (25%) używa słowa  μάλιςτα 
malista w znaczeniu niedyferencyjnym czyli wyjaśniającym: “to 
znaczy”. Biorąc pod uwagę sytuację semantyczną (czyli 
kontekst) lepszym jest właśnie takie tłumaczenie. Stąd: 
 

pokładamy nadzieję w Bogu żywym, który jest 
Zbawicielem wszystkich ludzi, to znaczy wierzących. 

 

https://biblehub.com/greek/3122.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3122.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3122.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3122.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3122.htm
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Po drugie teologia (a raczej ideologia) powszechnej łaski 
wynika z obserwacji rzeczywistości a MacArthur jako teolog 
wyjątkowo mocno przywiązany do gramatyczno-historycznej 
moetody dosłownej interpretacji traktuje zmysły i ludzki rozum 
jak źródło prawdy. Mówiąc kolokwialnie MacArthur patrzy na 
świat, widzi w nim “dobrych” acz niewierzących ludzi, z 
niektórymi z nich nawet przyjaźni się (np. ze zmarłym w 2021 
roku Larrym Kingiem, prezenterem radiowym i telewizyjnym w 
którego programach gościł wielokrotnie)

67
 

 
Następnie odrzucając absolutną deprawację dostrzega w 
każdym człowieku obraz Boży czyli odziedziczony pierwiastek 
Boga obecny w każdym człowieku umożliwiający nie tylko 
trwałe przyjaźnie ale i współpracę. Zdobytą poprzez zmysły 
wiedzę MacArthur aplikuje jako metodę heremeneutyczną co 
jest błędem kardynalnym, ponieważ to, co zostało 
zaobserwowane zmysłami staje się prawdą wczytaną do tekstu. 
Jak zauważył D. Engelsma: 
 

„Powszechna łaska opiera się na tym, co ludzie widzą, 
czują i myślą, kiedy obserwują swoich sąsiadów i 
świat” 

68
 

 

Po trzecie nie łaska lecz Boża opatrznośd sprawia, że źli ludzie 
otrzymują w ręce dobre rzeczy a dobrzy niekoniecznie. Ci z 
potępionych, którzy otrzymali wiele błogosławieostw poniosą 
większą karę na sądzie ostatecznym, poniewaz nie oddali za nie 
chwały Bogu, lecz okazali się tym większymi Jego wrogami. 
 

Psalm 73:4-9 4. Nie mają bowiem więzów aż do 
śmierci, ale w całości zostaje ich siła. 5. Nie doznają 
trudu ludzkiego ani cierpieo jak inni ludzie. 6. Dlatego 
są opasani pychą jak złotym łaocuchem i odziani w 
okrucieostwo jak w szatę ozdobną. 7. Ich oczy wystają 
od tłuszczu; mają więcej niż serce mogłoby sobie 

                                                           
67 Źródło John MacArthur The Vilification of Jesus, Part 1 
68 David J. Engelsma, Common Grace Revisited, s. 16 

https://www.gty.org/library/sermons-library/42-159/the-vilification-of-jesus-part-1
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życzyd. 8. Oddali się rozpuście i mówią przewrotnie o 
ucisku, mówią wyniośle. 9. Zwracają swe usta 
przeciwko niebu, a ich język krąży po ziemi. 
 

Psalmista konkluduje podsumowując powód dla którego Bóg 
wyposażył bezbożników w tak wiele dóbr, co można 
przyrównad do nasycenia alergika pokarmem, który chod sam 
w sobie jest dobry i smaczny, stanie się przyczyną jego śmierci 
w męczarniach: 
 

18. Doprawdy na śliskich miejscach ich postawiłeś i 
strącasz ich na zatracenie. 19. Oto jak doznali zguby! 
Nagle niszczeją, strawieni przerażeniem. 

 
Ponadto niektórzy ludzie a nawet całe narody otrzymują od 
Boga błogosławieostwa ponieważ Bóg używa ich do swoich 
cełow. Np. Asyria stała się biczem na odstępczy Izrael, i dlatego 
wzrosła militarnie (Izaj. 10) .Cyrus stał się panem “całego 
świata” aby Izrael mógł odbudowad Jerozolimę i Świątynię (2 
Kronik 36). Dom Egipcjanina pobłogosławiony został ze 
względu na Józefa (1 Mojż. 39:5). Egipt, Etiopia i Saba stały się 
okupem za Izralea (Izaj. 43:3). 
 

 

Po czwarte żadne uczynki nieodrodzonego człowieka nie są 
uznawane za dobre w oczach Bożych ponieważ: 
 
1. Nie wynikają z wiary Rzym. 14:23 …Wszystko bowiem, co 

nie jest z wiary, jest grzechem. 
 

2. Nie są zgodne z Bożym Prawem Psalm 119:1 Błogosławieni 
ci, których droga jest nieskalana, którzy zgodnie z prawem 
PANA postępują. 

 
3. Nie oddają czci Bogu Kol. 3:17 A wszystko, co czynicie w 

słowie lub w uczynku, wszystko czyocie w imię Pana Jezusa, 
dziękując Bogu i Ojcu przez niego. 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Izaj.%2010&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=2%20Kronik%2036&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=2%20Kronik%2036&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=1%20Moj%C5%BC.%2039%3A5&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/search?q=egipt%20okup&bible=ubg&book=gen,exo,lev,num,deu,jos,jdg,rut,1sa,2sa,1ki,2ki,1ch,2ch,ezr,neh,est,job,psa,pro,ecc,sol,isa,jer,lam,eze,dan,hos,joe,amo,oba,jon,mic,nah,hab,zep,hag,zec,mal,mat,mar,luk,joh,act,rom,1co,2co,gal,eph,phi,col,1th,2th,1ti,2ti,tit,phm,heb,jam,1pe,2pe,1jo,2jo,3jo,jud,rev&page=1&refonly=0&bold=1&codes=1&step=10&optionScopeChapter=0
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4. Nie są działaniem Ducha w człowieku Rzym. 8:8 Ci więc, 
którzy są w ciele, nie mogą podobad się Bogu. 
 

Ze wzgędlu na brak powyższych cech ludzkie uczynki, uczynki 
każdego nieodrodzonego człowieka, nawet te najlepsze są 
całkowicie wzgardzone przez Boga ponieważ wynikają ze złej i 
skażonej natury i przez to są gruntownie złe, niezależnie  jak 
dobrymi czy społecznie wartościowymi mogą się wydawad 
innym ludziom, w tym chrześcijanom. 
 

Izaj. 64:6 My wszyscy jednak jesteśmy jak nieczyści, a 
wszystkie nasze sprawiedliwości są jak szata 
splugawiona; wszyscy opadliśmy jak liśd, a nasze 
nieprawości uniosły nas jak wiatr. 
 
Mat. 7:18 Nie może dobre drzewo wydawad złych 
owoców ani złe drzewo wydawad dobrych owoców. 

 

Po piąte Imago Dei czyli obraz Boży posiadali Adam i Ewa przez 
Upadkiem  
 

1 Mojż. 2:26  Uczyomy człowieka na nasz 
obraz według naszego podobieostwa 

 
Definiując istotę obrazu Bożego należy wziąd pod uwagę sześd 
historycznych poglądów istniejących w szeroko rozumianym 
kościele. Pięd fałszywych i jeden prawdziwy. Fałszywe poglądy 
to

69
 

 
1. Antropocentryczny – wyznawany np. przez Mormonów i 

zielonoświątkowców (np. Kenneth Copeland). Tu Bóg ma 
ciało jak człowiek 

                                                           
69 Żródło Angus Stewart, The Image of God in Man: A Reformed Reassessment 

https://cprc.co.uk/articles/imageofgod/


68 
 

2. Socynian – wyznawcy tej unitariaoskiej sekty wierzyli że 
chodzi o władzę nad stworzonym światem 
. 

3. Rzymsko katolicki – wyznawany przez wczesny kościół, 
chodzi o tzw. donum superadditum – dodana do ludzkiej 
natury zdolnośd zawierająca w sobie duchowe dary, 
sprawiedliwośd i świętośd. Upadek pozbawił 
człowieka donum superadditum ale nie dotknął całej 
ludzkiej natury. Człowiek ciągle posiada pewne dobro w 
sobie (pozycja bardzo blisko pozycji MacArthura) 
. 

4. Prawosławny – rozróżnia między podobieostwem a 
obrazem Bożym, jest to powielenie katolickiej pozycji bez 
użycia terminu donum superadditum 
. 

5. Węższy i szerszy –  węższy to wiedza, sprawiedliwośd i 
prawdziwa świętośd utracona w Upadku; szerszy to 
zdolności intelektualne, naturalne emocje i moralna 
wolnośd ciągle zachowane po Upadku; jest to pozycja 
podobna do katolickiej i była utrzymywana przez częśd 
kongregacji Prezbiteriaoskich i Reformowanych (pozycja 
MacArthura) 

 
Warto w tym momencie uczynid małą dygresję. 
Prawdopodobnym źródłem błędu teologicznego MacArthura 
był jego duchowy mentor R. C. Sproul. Teolog mocno osadzony 
w filozofii, któremu stawiane były zarzuty podążania za 
nauczaniem Tomasza z Akwinu, który jak wiemy był Rzymsko 
katolickim uczonym głoszącym istnienie dwóch źródeł prawdy: 
objawienia i zmysłów (co doskonale pasuje do profilu 
MacArthura). Sproul przyznaje iż był podmiotem tej krytyki ze 
strony Johna Robbinsa: 
 

„Nie mówcie Johnowi Robbinsowi, że właśnie 
zacytowałem Tomasza z Akwinu, bo będzie mi wylewał 
olej Akwiniusza przez wieki” 

70
 

                                                           
70

 Źródło 32:45 R.C. Sproul: Before the Beginning: The Aseity of God 

https://www.youtube.com/watch?v=Bj6mZiRRuUU
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Wracając do tematu, biblijny pogląd odrzuca powyższe 
koncepcje. Reformowana ortodoksja wyznaje pogląd duchowy 
/ etyczny. Marcin Luter definiuje go jako oświecony rozum, 
prawdziwe poznanie Boga i najszczersze pragnienie miłowania 
Boga i bliźniego. 
 

“W Adamie był oświecony rozum, prawdziwe poznanie 
Boga i najszczersze pragnienie miłowania Boga i 
bliźniego, tak że Adam objął Ewę i od razu uznał ją za 
swoje własne ciało” 

71
 

 
W przeciwieostwie do poprzednich pięciu poglądów, pogląd 
duchowy / etyczny zaprzecza, jakoby niewierzący byli w 
jakimkolwiek sensie obrazem Boga. Wraz z upadkiem obraz 
Boży został całkowicie zniszczony i dopiero 
 

„Ewangelia  sprawia, że jesteśmy ukształtowani na 
nowo według tego znanego, a nawet lepszego 
obrazu, ponieważ narodziliśmy się na nowo do życia 
wiecznego”. 

72
 

 
Upadły człowiek jest nadal człowiekiem, ale jest człowiekiem, 
który nosi imago diaboli (Jan 8:44; Efez. 2:1-3). Dopiero 
odrodzony człowiek nosi imago Dei. Przywrócone zostają 
 
1. Oświecony rozum 1 Jana 5:20 A wiemy, że Syn Boży 

przyszedł i dał nam rozum, abyśmy poznali prawdziwego 
Boga, i jesteśmy w tym prawdziwym, to jest w jego Synu, 
Jezusie Chrystusie. On jest prawdziwym Bogiem i życiem 
wiecznym. 
 

2. Prawdziwe poznanie Boga Jan 17:3 A to jest życie wieczne, 
aby poznali ciebie, jedynego prawdziwego Boga i tego, 
którego posłałeś, Jezusa Chrystusa. 

                                                           
71 Marcin Luter, Dzieła Lutra, t. 1, wyd. Jaroslav Pelikan, tłum. George V. Schlink 
(Saint Louis, Missouri: Concordia, 1958), s. 63 
72 Tamże s. 63-64 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%208%3A44%3B%20Efez.%202%3A1-3&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
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. 
 

3. Miłośd do Boga i bliźniego 1 Jana  4:7 Umiłowani, miłujmy 
się wzajemnie, gdyż miłośd jest z Boga i każdy, kto miłuje, 
narodził się z Boga i zna Boga. 

 
 
Obraz i podobieostwo Boże zostaje przywrócone dopiero w 
Chrystusie dzięki posłudze Ducha Świętego, bez czego nie ma 
mowy o istnieniu obrazu Bożego, czy też podobieostwa do 
Boga w człowieku nieodrodzonym. 
 

Efez 4:24 I przyoblec się w nowego człowieka, który 
jest stworzony według Boga w sprawiedliwości i w 
prawdziwej świętości. 
 
Kol 3:10 A przyodzialiście się w nowego, który się 
odnawia w poznaniu na obraz tego, który go stworzył. 
 
Rzym. 8:15 Gdyż nie otrzymaliście ducha niewoli, aby 
znowu się bad, ale otrzymaliście Ducha usynowienia, 
przez którego wołamy: Abba, Ojcze! 
 
Gal. 4:6 A ponieważ jesteście synami, Bóg posłał do 
waszych serc Ducha swego Syna, wołającego: Abba, 
Ojcze! 

 
Paul Bayne, następca Williama Perkinsa na Uniwersytecie 
Cambridge, w swoim komentarzu do Efezjan 4:24 bardzo 
wyraźnie określa iż 
 

“obraz Boga nie może byd pojmowany w rzeczach 
cielesnych,  ani też nie znajduje się w istocie i władzach 
duszy, takich jak pamięd, rozum, wola, gdyż mają to 
ludzie źli; ani też w panowaniu nad stworzeniem, 
ponieważ jest to konsekwencja, która nastąpiła po 
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uczynieniu człowieka na obraz i podobieostwo Boże” 
73

 
 

Bayne dowodzi, że jedynie to co wyraża Bożą naturę może byd 
traktowane jako obraz Boży. 
 

“obraz Boży opiera się na tych Boskich cechach, które 
jako pewne znaki i formy wyrażają Boską 
naturę, najświętszą, najsprawiedliwszą, o ile Stwórca 
może byd przedstawiony w takim stworzeniu.”

74
 

 
Wcześniej Bayne stwierdza, że ludzie zrodzeni z ciała nie są 
zrodzeni na obraz Boży lecz na obraz Adama. 
 

„Od upadku człowieka jesteśmy płodzeni nie na obraz 
Boży, ale na obraz zepsutego Adama”

75
 

 
Stąd oczywistym jest, że Chrystus doskonały obraz Boga 
niewidzialnego (Kol. 1:15) zamieszkując w odrodzonych przez 
Swojego Ducha  przemienia każdego człowieka nadając mu 
obraz Boży (1 Kor. 11:7), który jest każdego dnia pogłębiany 
poprzez wewnętrzną przemianę (2 Kor. 3:18; Kol. 3:10) aby 
osiągnąd pełnię doskonałości w niebie (1 Kor. 15:49). Tego 
absolutnie nie można powiedzied o nieodrodzonych. 
 

 

Po szóste Pismo Święte zaprzecza koncepcji roli paostwa jako 
opiekuna wszystkich religii, jednakże MacArthur Kościół 
Nowego Testamentu pozbawił Przymierza zatem nie uznaje 
tekstów Starego Testamentu jako będących w mocy stąd 
desperacko poszukuje paostwa neutralnego światopoglądowo: 
 

“Nie ma politycznego rozwiązania tego, co dolega 
naszej kulturze.“

76
 

                                                           
73 Paul Bayne, An Exposition of Ephesians, Chapter 2:11 to 6:18,” w Puritan 
Exposition of Ephesians (USA: Sovereign Grace Book Club, 1958), s. 360-361 
74 Tamże 
75 Tamże s. 359 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Kol.%201%3A15%3B%201%20Kor.%2011%3A7%3B%202%20Kor.%203%3A18%3B%20Kol.%203%3A10%3B%201%20Kor.%2015%3A49&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0/
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Kol.%201%3A15%3B%201%20Kor.%2011%3A7%3B%202%20Kor.%203%3A18%3B%20Kol.%203%3A10%3B%201%20Kor.%2015%3A49&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Kol.%201%3A15%3B%201%20Kor.%2011%3A7%3B%202%20Kor.%203%3A18%3B%20Kol.%203%3A10%3B%201%20Kor.%2015%3A49&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Kol.%201%3A15%3B%201%20Kor.%2011%3A7%3B%202%20Kor.%203%3A18%3B%20Kol.%203%3A10%3B%201%20Kor.%2015%3A49&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
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Przywilejów opieki paostwowej MacArthur udziela dopiero 
Żydom w domniemanym milenijnym królestwie, gdzie poganie 
będą lizad proch z nóg genetycznych potomków Abrahama. 
Stąd paostwo w obecnej dyspensacji według MacArthura 
powinno umożliwiad praktykowanie radości z doświadczania 
wolnośc zapewnionej przez zbawienie powszechnej łaski. 
Paostwo ma zajmowad pozycję całkowicie neutralną względem 
każdej religii, co nie jest elementem wiary Reformowanej, lecz 
raczej jej zaprzeczeniem. 
 

Izaj. 49:23, 25 24. I królowie będą twoimi piastunami, a 
ich księżne – twoimi mamkami. Z twarzą ku ziemi będą 
się tobie kłaniad i pył twoich nóg będą lizad. Wtedy 
poznasz, że ja jestem PANEM i że nie bywają 
zawstydzeni ci, którzy mnie oczekują…  25. Ale tak 
mówi PAN: Pojmany lud zostanie odebrany mocarzowi 
i zdobycz okrutnika zostanie wybawiona. Ja bowiem 
sprzeciwię się twemu przeciwnikowi i ocalę twoich 
synów 
. 
1 Król. 15:12 [Król Asa] Usunął z 
ziemi sodomitów i wszystkie bożki, które wykonali jego 
ojcowie. 
. 
2 Król. 23:2-4 2. Następnie król udał się do domu PANA, 
a wraz z nim wszyscy mężczyźni Judy, wszyscy 
mieszkaocy Jerozolimy, kapłani, prorocy oraz cały lud – 
od najmniejszych do największych. I czytał do ich uszu 
wszystkie słowa księgi przymierza, którą znaleziono w 
domu PANA. 3. Potem król stanął przy kolumnie i 
zawarł przymierze przed PANEM, że będą szli za 
PANEM i będą przestrzegad jego przykazao, świadectw 
i nakazów z całego serca i całą duszą i wypełniad 
słowa przymierza, które zostały napisane w tej 
księdze. I cały lud przystąpił do 
przymierza. 4. Wtedy król nakazał najwyższemu 

                                                                                                      
76 Źródło John MacArthur, Why I Signed the Frankfurt Declaration 

https://www.gty.org/library/blog/B220906
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kapłanowi Chilkiaszowi, kapłanom drugiego rzędu i 
stróżom progu wynieśd ze świątyni PANA wszystkie 
przedmioty wykonane dla Baala, do gaju i dla całego 
zastępu niebieskiego. I spalił je poza Jerozolimą na polu 
Cedronu, i zaniósł ich popiół do Betel.  
 

Wiara Reformowana odrzuca koncepcję wspierania 
bałwochwalstwa przez paostwo. Belgijskie Wyznanie Wiary w 
Artykule 36 stwierdza wprost, że zadaniem każdej władzy jest 
wspieranie Kościoła, mowa oczywiście o prawdziwym Kościele 
chrześcijaoskim wyznającym wiarę Reformowaną, przy 
jednoczesnym zwalczaniu fałszywych religii, które są 
demonicznymi konceptami przyswojonymi przez ludzi w 
rezultacie Upadku Adama. Paostwo ma za zadanie wspierad 
Kościół, który znowóż ma za zadanie niszczyd królestwo 
szatana, reprezentowanego przez fałszywe religie – jaskrawy 
jego wyraz. W ujęciu chrześcijaoskim paostwo rządzone przez 
chrześcijan nie jest i nie może byd neutralne światopoglądowo. 
 

“Wierzymy, że nasz łaskawy Bóg z powodu zepsucia 
ludzkości wyznaczył królów, książąt i władze, chcąc, 
aby świat był zarządzany zgodnie z pewnymi prawami 
i ustawami w celu powstrzymania upadku moralnego 
człowieka oraz aby wszystko odbywało się w porządku 
i z przyzwoitością. Dlatego dał władzy miecz, aby 
karała tych, co czynią źle, i chroniła tych, co czynią 
dobrze. 
 
Urząd tych władców ma za zadanie nie tylko baczyd i 
czuwad nad dobrem paostwa, ale także ochraniad 
posługę Kościoła, i w ten sposób móc usunąd wszelkie 
bałwochwalstwo i wszelki kult, aby królestwo 
antychrysta było niszczone i w ten sposó sprzyjad 
królestwu Chrystusa. Dlatego muszą oni popierad 
zwiastowanie Słowa Ewangelii w każdym miejscu, aby 
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Bóg był należycie czczony i wysławiony przez każdego, 
jak to zaleca w swoim Słowie.” 

77
 

 

Po siódme sprzeczne z Pismem wyznanie MacArthura jest to 
wiara odrzucona przez Reformowanyme Wyznania Wiary. Jest 
to oczywista konsekwencja, ponieważ Wyznania Wiary jedynie 
systematyzują biblijne nauczanie, MacArthur natomiast 
odrzuca wszystkie Reformowane Konfesje i pragnie dalszej 
reformy teologii czyli nowinkarstwa. 

78
 

Artykuł 3 Szkockiego Wyznania Wiary z 1560 roku spisanego 
przez „sześciu Janów”, w tym Johna Knoxa ogłasza 
nieodrodzonych jako pozbawionych obrazu Bożego 

 
“Wykroczenie, powszechnie nazywane grzechem 
pierworodnym, było całkowitym splamieniem obrazu 
Boga w człowieku; a człowiek i jego potomstwo 
natury stali się wrogami Boga, niewolnikami szatana i 
sługami grzechu.” 

79
 

 
Konfesja Westminsterska  definiuje uczynki nieodrodzonych 
czyli cielesnych ludzi jako grzeszne. Rzeczywiscie według 
Konfesji istnieją dwa rodzaje uczynków jakie wykonuje totalnie 
zdeprawowany czlowiek. Jednak nie czytamy o rozróżnieniu na 
uczynki dobre i złe ale na złe i gorsze, obraźliwe i bardziej 
obraźliwe. 
 

“Uczynki nieodrodzonych ludzi, chodby były nakazane 
przez Boga i dla wszystkich użyteczne, pozostają nadal 
grzesznymi uczynkami, ponieważ nie pochodzą z serca 
oczyszczonego wiarą, nie są czynione w sposób 
zalecany przez Pismo, a celem ich jedynym i 
ostatecznym nie jest chwała Boża. Dlatego nie mogą 

                                                           
77 Belgijskie Wyznanie Wiary 36 
78 Żródło 10:34 MacArthur vs Sproul Baptism Debate 
79 Źródło Szkockie Wyznanie Wiary z 1560 roku Artykuł 3 

https://www.youtube.com/watch?v=2VzUOiNtgio
https://www.fpchurch.org.uk/about-us/important-documents/the-scots-confession-1560/#c3
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podobad się Bogu, ani uczynid człowieka godnym 
otrzymania łaski. Jednak zaniedbanie takich uczynków 
jest jeszcze bardziej grzeszne i bardziej obraźliwe dla 
Boga.” 

80
 

 
W Belgijskim Wyznaniu Wiary odrzucenie koncepcji zdolności 
nieodrodzonego człowieka do wykonywania dobrych uczynków 
zostało odrzucone. Biblijna argumentacja jest oczywista: ludzie 
nieodrodzeni to złe drzewa, które nie mogą wydawad dobrych 
owoców. Złe drzewa, czyli nieodrodzeni, mogą wydawad 
jedynie złe owoce czyli złe uczynki. 
 

“Uczynki te, które biorą się z właściwego korzenia 
wiary, są dobre i miłe Bogu, gdyż Jego łaska je 
uświęciła. Jednakże nie poczytuje się ich na rzecz 
naszego usprawiedliwienia7, gdyż to przez wiarę w 
Chrystusa jesteśmy usprawiedliwieni, jeszcze zanim 
zaczniemy czynid dobre uczynki – w przeciwnym razie 
wcale nie byłyby to dobre uczynki, tak samo jak owoc 
drzewa nie może byd dobry, zanim samo drzewo nie 
będzie dobre“

81
 

 
Kanony Synodu w Dort, potwierdzają że powszechna łaska 
rozumiana jako ludzkie dary jakie mu wciąż pozostały po 
upadku, to herezja jaką wyznają Arminianie a nie Reformowani. 
Ludzie nie posiadają żadnych darów, nie są zdolni ani do 
oświeconego rozumowania, ani do prawdziwej miłości 
bliźniego, o miłości do Boga nie wspominając 
 

*Wyjaśniwszy prawdziwą naukę, Synod odrzuca błędy 
tych] Którzy nauczają: Że skażony i naturalny człowiek 
może tak dobrze wykorzystad powszechną łaskę (przez 
którą rozumieją światło natury), bądź dary jakie mu 
wciąż pozostały po upadku, że może stopniowo, 
poprzez ich dobre wykorzystanie zyskad większą łaskę, 

                                                           
80 Westminsterskie Wyznanie Wiary 16.7 
81 Belgijskie Wyznanie Wiary 24 
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to znaczy łaskę ewangeliczną, czyli zbawiającą, oraz 
samo zbawienie; i że w ten sposób Bóg ze swej strony 
okazuje się zawsze gotowy do objawienia Chrystusa 
wszystkim ludziom, ponieważ wobec wszystkich 
stosuje wystarczająco i skutecznie środki konieczne do 
nawrócenia.” 

82
 

 
Tezy Genewskie z 1649 roku będące Reformowanym 
obaleniem herezji amyraldianizmu jednoznacznie odrzucają 
koncepcję powszechen łaski. W Rozdziae 2 czytamy o 
wiążącym wszystkie Kościoły Reformowane odrzuceniu błędów 
tych: 
 

Którzy przypisują Bogu dwojaką łaskawośd, jedną 
wyraźną lub pierwszą i powszechną, przez którą chciał 
On, aby każdy człowiek był zbawiony; drugą bardziej 
wyraźną i szczególną wobec wybranych. 

83
 

 

 

Podsumowanie 
Obecny w teologii MacArthura nadmierny akcent historyczno-
kulturowej i dosłownej interpretacji stawia ludzki umysł na 
równi z oświeceniem. Egzaltacja siły ludzkiego umysłu 
prowadzi do odrzucenia biblijnej doktryny ciągłości Bożego 
Przymierza, które nabrało katolickiego charakteru poprzez 
włączenie pogan. Fałszywie pojmowane współczucie przy 
jednoczesnym obniżeniu autorytetu Pisma prowadzi do 
konkluzji, że skoro kościół nie jest objęty Przymierzem to 
wszystkie dzieci (bez zdolności rozeznania) są zbawione a nie 
tylko dzieci wynikającej z Przymierza obietnicy. Człowiek nie jet 
absolutnie zdeprawowany co pozostawia w nim namiastki 
dobra. Brnąc w grzech człowiek pozbawia się resztki dobra 
jakie w nim pozostało po Upadku i przez to odcina całkowicie / 
czasowo (w zależności od tłumaczenia) od zbawienia. 

                                                           
82 Kanony Synodu z Dort 3/4 § 5 
83 Tezy Genewskie II, odrzucenie błędu 
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Rozwinięciu i pogłębieniu została koncepcja sprzecznych 
logicznie prawd, co skutkuje możliwością usankcjonowania 
każdej doktryny jako zgodnej z Pismem. To doprowadziło do 
uzależnienia skuteczności zadośduczynienia od przewidzianej 
przez Boga wiary człowieka i jako takie jest przedłożeniem 
ludzkiej, wolnej woli nad Bożą suwerennośd. To także negacja 
wszechwiedzy Boga. 
 
Ponownie fakt pozostawania w każdym człowieku obrazu 
Boga oraz niezrozumienie Bożego charakteru, gdzie Bóg 
przedstawiony jest jako zbawiciel wszystkich ludzi, szczególnie 
wybranych oraz ogólnie pozostałych, prowadzi do utworzenia 
pomostu umożiwiającego współpracę między idącymi na 
zatracenie oraz zbawionymi, wszystko w celu ustanowienia 
społecznych warunków przychylnych dla funkcjonowania 
kościoła poprzez uczynienie władzy neutralną 
światopoglądowo. Pomost ten nosi nazwę powszechnej łaski i 
jest zaprzeczeniem teologii Reformowanej, koncepcją 
niebezpiecznie zbliżającą wyznawców do Arminianizmu a w 
konsekwencji to droga do Rzymu. 
 

“W wyznaniach Reformowanych nie ma podstaw do 
łaski powszechnej. Wręcz przeciwnie, wyznania 
Reformowane potępiają tę teorię zarówno z nazwy, 
jak i we wszystkich jej głównych elementach. Kościoły 
Reformowane i Prezbiteriaoskie na całym świecie *…+, 
które przyjmują wspólną łaskę, kościoły te umieszczają 
się poza sferą wiary Reformowanej” 

84
 

 

 

To jeszcze nie koniec 
 
Deklaracja Frankfurcka zdaje się doskonale spełniad funkcję 
autopromocji organizacji zarządzanej przez Johna MacArthura 
co pasuje do przyjętej przez niego strategii podboju rynku neo-

                                                           
84 David J. Engelsma, Common Grace Revisited, s. 32-33 
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ewangelikalnego. Jako najbardziej rozpoznawalna twarz 
swojego kościoła człowiek ten odpowiedzialny jest za promocję 
i marketing, oraz konsekwetnie ułatwienie sprzedaży 
materiałów firmowanych jego nazwiskiem. Przykładowo Dennis 
Swanson, były współpracownik MacArthura spytany o jego rolę 
jako prezytenta Master’s Seminary mówi wprost: 
 

„*jego rolą było+ Zbieranie pieniędzy. Kiedy 
przemawiał, promował szkołę, robił tego typu rzeczy. 
Ale jeśli chodzi o aktywną rolę administracyjną, 
powiedziałbym, że praktycznie nie miał takiej”

85
 

Zaadaptowany kuyperyzm otwiera furtkę dla intratnych 
przedsięwzięd, gdzie pod pozorem ekspansji Bożego Królestwa 
uprawiany jest teologiczny kompromis. 
 
Skoro Pismo naucza Nie wprzęgajcie się w nierówne jarzmo z 
niewierzącymi. (2 Kor. 6:14) dla czego paostwo zamiast 
wspierad Kościół w niszczeniu bałwochwalsta miałoby 
gwarantowad wolnośd wyznania muzułmanom, hinduistom i 
buddystom? Zagadnienie pozostaje kwestią otwartą i 
wątpliwym jest uzyskanie odpowiedzi na to pytanie od firmy 
której przewodzi MacArthur. Kiedykolwiek. 
 
MacArthur uznając ludzkie uczynki za dobre w oczach Bożych 
zdaje się nie dostrzegad fundamentalnej i określonej w Biblii 
różnicy między ciemnością nieodrodzonych a światłem 
ożywionych przez Boga. Obie grupy są sobie wrogie od czasu 
Upadku (wprowadzę nienawiśd *…+ między twoim potomstwem 
a jej potomstwem 1 Mojż. 3:15) zaś chrześcijaostwo 
stanowi antytezę dla kultury tego świata. Jako zręczny i 
niepozbawiony sukcesów komiwojażer powszechnej 
łaski MacArthur powinien mimo wszystko pamiętad o biblijnym 
ostrzeżeniu, które niejednokrotnie sam serwował 
charyzmatykom: 
 

                                                           
85 Źródło The Roys Report: What’s the Truth about John MacArthur & His 
Ministries? 

https://julieroys.com/podcast/whats-the-truth-about-john-macarthur-his-ministries/?fbclid=IwAR1WBnHsI3BIdJFufVH0L_wuWp2O35TQWiS9otT7nPYeUIS7SzE7N2wOWJU
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2 Piotra 2:3 I z chciwości będą wami kupczyd przez 
zmyślone opowieści. Ich sąd od dawna nie zwleka, a 
ich zatracenie nie śpi. 

 
Drogi czytelniku, mamy w sercu nadzieję, że po przeczytaniu 
tego rozdziału przynajmniej zastanowisz się, czy warto byd 
miłośnikiem teologii MacArthura, która z teologią 
Reformowaną, jeśli o substancję chodzi, w zasadzie nie ma nic 
wspólnego.  
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Rozdział 4 – herezja dobrointencyjnej ofrety 

zbawienia 
 

Przypomnienie 
 

Efez. 4:5 Jeden Pan, jedna wiara, jeden chrzest; 
 

Stanowiskiem i celem Reformacji było przywrócenie pierwotnej 
wiary apostolskiej w kościele trawionym legalizmem zbawienia 
z uczynków, ceremonializmem, odpustami i centralizacją 
władzy uosobionej przez antychrysta-papieża z jednej strony 
oraz walka z antynomizmem, cielesnymi ekscesami, snami, 
wizjami, pozabiblijnymi proroctwami i anarchią heretyckiego 
anabaptyzmu z drugiej. 

Reformacja odrzuciła błędy rzymskiego katolicyzmu i 
anabaptyzmu zwracając się do Pisma Świętego jako jedynego 
źródła doktryny (sola Scriptura). Ponieważ wiara jest jedna, aby 
uniknąd poważnych zarzutów o nowinkarstwo, czyli tworzenie 
nowych konceptów i nowej wiary, na poparcie swoich 
twierdzeo Reformatorzy jak Luter czy Kalwin odwoływali się do 
patrystyki. W szczególności do dzieł Augustyna z Hippony (354 
–  430 A.D.), będących podsumowaniem i zwieoczeniem 
teologii kościoła  z przełomu IV i V wieku. 
 
W poniższym cytacie pierwszy kościół ustami Ireneusza z Lyonu 
daje świadectwo, że wiara prawdziwa to wiara obecna w 
kościele od początku oraz wiara spójna, logiczna i jednolita dla 
wszystkich. Teraz warto o tym pamiętad czytając teksty 
doktrynalne, szczególnie zaś te, które uzurpują sobie miano 
teologii Reformowanej. 
 

“Wszyscy ci heretycy są daleko późniejsi od biskupów, 
którym Apostołowie zlecili Kościoły. (…) Z konieczności 
więc (…) są ślepi wobec prawdy i klucząc z drogi na 
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drogę zbaczają z właściwego kierunku. Skutkiem 
tego strzępy ich doktryny nie trzymają się siebie i brak 
im logiki. Natomiast ścieżka ludzi należących do 
kościoła przebiega przez świat cały, bo ma mocną 
tradycję od Apostołów i pozwala nam przekonad się, 
że wiara wszystkich jest jedna i ta sama.” 

86
 

 
John MacArthur twierdząc, że człowiek nie może zrozumied 
Bożej logiki

87
 zostaje osądzony przez Ireneusza jako ślepy 

wobec prawdy zwodziciel kluczący po bezdrożach wiary. 
Twierdzenie to podtrzymywane jest przez Reformację czemu 
wyraz dał np. Gordon H. Clark definiując odrzucenie zdolności 
logicznego zrozumienia Bożej prawdy jako brak poznania 
jakiejkolwiekk prawdy i w konsekwencji jest sofistycznym 
atakiem na chrześcijaostwo 
 

„Jeżeli Bóg zna całą prawdę i zna właściwe znaczenie 
każdego twierdzenia, i jeżeli żadne twierdzenie nie 
znaczy dla człowieka tego, co znaczy dla Boga, tak że 
wiedza Boga i wiedza człowieka nie pokrywają się w 
żadnym pojedynczym punkcie, wynika z tego surowa 
koniecznośd, że człowiek nie może znad żadnej prawdy. 
Ten wniosek jest zupełnie przeciwny do poglądów 
Kalwina *…+ i podważa całe chrześcijaostwo” 

88
 

 
Wykarmiony Wesleyaoskim Armininianizmem

89
 nielogiczny 

MacArthur przyjął nominalny kalwinizm, dodatkowo 
zmodyfikowany strzępami logicznie niespójnych doktryn, z 
których jak dotąd omówione zostały 
 

                                                           
86 Ireneusz z Lyonu, Przeciw Herezjom 5.20 
87 Źródło John MacArthur, Twin Truths: God’s Sovereignty and Man’s 
Responsibility oraz Źródło Вы приехали с кальвинизмом в нашу 
арминианскую среду? Зачем вам это? (Przyjechałeś do naszego 
arminiaoskiego środowiska z kalwinizmem. Na co ci to?) 
88 Gordon H. Clark, The Word of God and the Mind of Man, s. 100 
89 Szkoła teologiczna, którą ukooczył MacArthur naucza właśnie 
Wesleyaoskiego Arminianizmu, źródło 

https://www.gty.org/library/sermons-library/43-15/twin-truths-gods-sovereignty-and-mans-responsibility
https://www.youtube.com/watch?v=VVTNcIiyFCM
https://en.wikipedia.org/wiki/Los_Angeles_Pacific_College_(defunct)
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 Fundamentalny błąd: metodologiczna negacja 
całkowitej wystarczalności Pisma 

 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negacja mocy grzechu pierworodnego 

 Negacja totalnej deprawacji 

 Negacja suwerenności Bożej 

 Paralelne prawdy czyli rozwinięcie koncepcji 
paradoksu 

 Herezja powszechnej łaski czyli Kuyperyzm 
 
Tym razem rozważymy Marrowizm, kolejne narzędzie 

oddzielenia od prawdy Ewangelii, używane przez MacArthura 

do pozyskiwania nowych wyznawców.

 

Identyfikacja problemu 
Czym jest herezja dobrointencyjnej oferty zbawienia czyli 

Marrowizm? Pierwsze jej zalążki do teologii wprowadził żyjący 

wcześniej William Ames (1576 – 1633). W swojej książce “The 

Marrow of Theology” (Istota Teologii) dowodził, iż 

istnieje szczególna Boża łaska dla wybranych i powszechna Boża 

łaska, która ma dowodzid swoistej powszechnej miłości Boga do 

całego stworzenia. 

“Łaska podtrzymująca Boga obejmuje całe stworzenie, 
natomiast szczególną władzą, jaką Bóg sprawuje w 
stosunku do rodzaju ludzkiego, „inteligentnego 
stworzenia” jest przymierze uczynków” 

90
 

Doktryna dobrointencyjnej oferty ewangelii jest ściśle związana 
z doktryną powszechnej łaski. Związek logiczny jest taki: 
 
→ jeśli Bóg jest łaskawy dla wszystkich ludzi w jakiś sposób 

                                                           
90 William Ames, The Marrow of Theology 1.10 w Purytanie, J. Beeke, Tolle lege 
s. 38 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-3/#Herezja_powszechnej_laski
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→ jeśli Bóg pragnie zbawienia wszystkich ludzi w jakiś sposób 
→ to Bóg kocha wszystkich ludzi w jakiś sposób 

Kontrowersja Marrowizmu opiera się właśnie o zależnośd 
powszechnej łaski i powszechnej miłości. Zrodziła się z książki 
Edwarda Fishera (1627 – 1655), XVII wiecznego angielskiego 
kalwinisty, zatytułowanej “The Marrow of Modern Divinity”. 
Ogólnym celem tego dzieła było przedstawienie drogi 
pośredniej pomiędzy legalizmem a antynomizmem Fisher 
dowodził, że  
 

„droga pośrednia to prawdziwe przyjęcie Jezusa 
Chrystusa i postępowanie godne Pana”. 

91
 

 
Fisher w swoim dziele zajmowałsię teologią zbliżoną do herezji 
“zbawienia panującego pana” promowanej przez MacArthura 
(lordship salvation), zgodnie z którą wiara, aby była zbawcza, 
musi byd uczynkowa 
 

„*wiara składa się z] mocnego przekonania… 
osobistego poddania się… [i] postępowania 
zainspirowanego takim poddaniem się” 

92
 

 
Proponenci Marrowizmu twierdzili, że są kalwinistami ale 
zaatakowali wiarę Reformowaną w obszarze głoszenia 
Ewangelii. 
 

„Głoszenie Ewangelii musi dotrzed na cały świat. 
Trzeba mu nadad taką formę, aby nie tylko stawiało 
człowieka przed zobowiązaniem do porzucenia 
grzechu, pokuty z niego i wiary w Chrystusa, ale musi 
byd przedstawione w jak najbardziej atrakcyjnej 
formie. W głoszeniu Ewangelii jest element Boga, który 
błaga ludzi, aby uwierzyli,że Bóg robi wszystko, co w 

                                                           
91 Joel R. Beeke, Purytanie, s. 194 
92 John MacArthur, The Gospel According to Jesus Grand Rapids: Zondervan, 
1988 s. 47 
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Jego mocy, aby przekonad ludzi o konieczności 
przyjęcia Ewangelii i wiary w Chrystusa ”.

93
 

 
W umysłach wyznawców Marrowizmu, jedyny sposób, w jaki 

można było nieśd Ewangelię nienawróconym, musiał wyrazid 

się w uniwersalnym pragnieniu Boga, aby zbawid wszystkich 

ludzi. Z miłości Boga do wszystkich ludzi Bóg błagał ludzi, aby 

„zamknęli się z Chrystusem”, zgodnie z ulubionym określeniem 

Marrowistów. 

W latach 1957-60 John MacArthur studiował na Bob Jones 

University, uczelni gdzie głoszona jest herezja dobrointencyjnej 

oferty ewangelii w ujęciu arminiaoskim.
94

 Kalwinizm przyjął od 

skażonego Marrowizmem R.C. Sproula
95

 zdaje się, że to właśnie 

Marrowizm jako element wspólny z wyznawanym przez 

MacArthura Arminianizmem mógł zachęcid go do 

zainteresowania się neo-kalwinizmem.

 

Definicja błędu 

W swoim przesłaniu Marrowizm zakłada, że Bóg ma przychylny 
stosunek do ludzkości w ogóle, a nie tylko do wybranych, że 
istnieje pewna łaska Boża, którą okazuje On swoim 
stworzeniom w ogólności, i że ogólna oferta ewangelii jest 
wyrazem tej przychylności Boga wszystkim ludziom. 

W tym systemie Bóg w odwiecznym dekrecie nie wybrał 
niektórych ludzi do zbawienia, zatem nie miał woli aby ich 

                                                           
93 David. Engelsma, Herman Hanko, Pięd Punktów Kalwinizmu s. 6-16 
94 BJU Position Statements, “Calvinism, Arminianism and Reformed Theology.” 
95 R..C. Sproul naucza Marrowizmu wprost: “Mówiąc o Bożej miłości, 
rozróżniamy trzy rodzaje tej miłości — miłośd życzliwości, miłośd 
dobroczynności i miłośd samozadowolenia. Powodem rozróżnienia jest 
zwrócenie uwagi na różne sposoby, w jakie Bóg kocha wszystkich ludzi w 
pewnym sensie, oraz szczególny sposób, w jaki kocha swój lud, 
odkupionych, źródło. R.C. Sproul, Abundant Love, dostępne w Ligonier 
Ministries 
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zbawid, jednakże w historii zbawienia tych samych ludzi, 
których przeznaczył na potępienie błaga aby się nawrócili i robi 
wszystko co w jego mocy aby ich do tego przekonad czyniąc 
wszystko wbrew swojemu własnemu dekretowi. Jest to system 
wewnętrznie sprzeczny logicznie. 

W tym sensie Marrowizm okazuje się zbliżony do herezji 
Amyraldianizmu, gdzie Chrystus umarł za wszystkich ponieważ 
jako dobry Bóg kocha wszystkich, ale wiarę, środek łaski 
umożliwiający przyjęcie ofiary Chrystusa daje tylko wybranym. 
Tu również tak rozumiany Bóg działa wbrew swojemu 
przedwiecznemu dekretowi śmierci Chrystusa za wszystkich 
ludzi, gdyż śmierd ta pozostaje nieskuteczna względem 
zdecydowanej większości, za których umarł Chrystus, czyli 
względem tych, którzy nie zostają obdarowani przez Boga 
środkami łaski. To także system wewnętrznie sprzeczny 
logicznie. 

Ponieważ miłośd Boża ma podstawę sądowniczą na krzyżu 
Marrowiści nauczali, że Chrystus wprawdzie umarł za swój lud, 
ale jednocześnie jest martwy dla wszystkich ludzi. Tak więc 
Marrowizm jak i Amyraldianizm wyznają powszechną, 
generalną,  swoistą i zakorzenioną w krzyżu Chrystusa miłośd 
Boga do całego stworzenia, sprzeczną z przedwiecznym Bożym 
dekretem. 

Wykarmiony herezją Arminianizmu MacArthur przyjął tzw. 
kalwinizm zawierający w sobie zbliżoną do Arminianizmu 
herezję Marrowizmu. O ile Arminianie wierzą w mesjasza 
zbawiającego wszystkich bez wyjątku to Marrowiści, 
przynajmniej nominalnie, głoszą doktrynę ograniczonego 
odkupienia na modłę ortodoksji kalwioskiej. Jednakże cechą 
wspólną obu systemów jest właśnie oferta zbawienia dla 
wszystkch bez wyjątku (podczas gdy chrześcijaostwo naucza iż 
Ewangelia nie jest ofertą lecz obietnicą). 
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MacArthur proklamuje Marrowizm twierdząc, że Bóg 
wprawdzie wybrał do zbawienia niektórych, jednakże oferuje 
zbawienie wszystkim. Jednym z biblijnych tekstów używanych 
na poparcie rzekomej powszechnej łaski Boga znajduje się w 
Ewangelii Mateusza. 
 

Mat. 11:28-30 28. Przyjdźcie do mnie wszyscy, którzy 
jesteście spracowani i obciążeni, a ja wam dam 
odpoczynek. 29. Weźcie na siebie moje jarzmo i uczcie 
się ode mnie, że jestem cichy i pokornego serca, a 
znajdziecie odpoczynek dla waszych dusz. 30. Moje 
jarzmo bowiem jest przyjemne, a moje brzemię lekkie. 
 

Stąd Chrystus nie tylko błagał Judasza, syna zatracenia, aby się 
nawrócił ale też czynił absolutnie wszystko dla jego 
nawrócenia. MacArthur doodzi: 
 

„… Jezus dał mu ostrzeżenia i prośby, aby doprowadzid 
go do skruchy i zbawienia. Ale [Judasz] w każdym 
momencie odmawiał. Widzimy to wyraźnie w Jana 13 
” 

96
 

 
“4) zaproszenie do ewangelii – zbawienie w Chrystusie 
zostaje zaoferowane wszystkim bez wyjątku. Bóg 
nikogo nie dyskryminuje, z natury jest Bogiem, który 
zbawia.” 

97
 

                                                           
96 Źródło John MacArthur, Unmasking the Betrayer. Retrieved October 30, 
2020. Tekst oryginalny: “Jesus gave him warnings and pleas to bring him to 
repentance and salvation. And at every point he turned it down. We see that 
clearly in John 13.”  
97 + John MacArthur, Komentarz do NT (1 Tym. 4:10), Wydawnictwo Słowo 
Prawdy, Gdaosk 2015 s. 701. Tekst oryginalny: “4) the gospel invitation – 
salvation in Christ is indicriminately offered to all. God is, by nature, a saving 
God.”  *The MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 1997 s. 1867+ 

https://www.gty.org/library/articles/P26/unmasking-the-betrayer
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“Ta prawda o boskim wybraniu z wersetu 27 jest 
spójna z darmową ofertą dla wszystkich przedstawioną 
w wersetach 28-30.” 

98
 

 
“Boże prawo, które zostało przekazane ludziom na 
górze Synaj, zapowiadało wiele surowych kar. Sroższe 
są jednak kary dla odrzucających oferowane przez 
Boga zbawienie, które może otrzymad każdy, dzięki 
Jego Synowi, Jezusowi Chrystusowi” 

99
 

 

 

Implikacje 
Błąd kategoryczny popełniany przez MacArthura polega na 
założeniu, że istnieje pewna ogólna Boża przychylnośd do 
wszystkich ludzi oraz że bez powszechnej miłości Boga do 
wszystkich głoszenie Ewangelii jest niemożliwe. Skoro bowiem 
Bóg nie wszystkich miłuje i nie chce zbawid wszystkich, jaki jest 
sens głosid Ewangelię wszystkim ze szczerą chęcią i 
pragnieniem ich nawrócenia? W ten sposób zrównywane są 
Boża perspektywa z ludzką ograniczoną percepcją 
rzeczywistości zaś powszechna łaska ma stanowid pomost 
pomiędzy nimi, dzięki któremu kaznodzieja nie zostaje 
narażony na kompromitację czy oskrażenie o hipokryzję. 
 
Jednakże ta ogólna łaska Boża i ogólna miłośd Boża nie mogą 
nikogo zbawid, ponieważ jest to sprzeczne z Bożym dekretem 
potępienia tych, którzy nie są wybrani do zbawienia 
(por. Rzym. 9:21-22; Przysłów 16:4; 1 Piotra 2:8; 2 Piotra 2:3; 
Judy 1:4; Mat. 11:25-26; Psalm 92:7; 139:16; 2 Mojż. 9:16; 
Hiob 12:14; Izaj. 45:9; Hab. 1:12) i którzy nie zostali odkupieni 

                                                           
98  Tamże (Mat. 11:28-30), s. 152 Tekst oryginalny: “But the thruth of divine 
election in v. 27 is not incompatible with the free offer to all in vv. 28-30″ *The 
MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 1997 s. 1413 
99 Tamże (Hebr. 12:29), s. 1196. Tekst oryginalny: “God’s law given at Sinai 
prescribed many severe punishments, but the punishment is far worse for those 
who reject His offer of salvation throught His own Son, Jesus Christ.” *The 
MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 1997 s. 1921 
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przez Chrystusa na krzyżu (por. Jan 15:16; Rzym. 8:29-30; Efez. 
1:4-5; 1 Tes. 5:9; Mat. 11:25-26; Psalm 
139:16). Dobrointencyjna oferta ewangelii uczy zatem, że Bóg 
wychodzi w głoszeniu na przeciw wielu grzesznikom w miłości i 
łasce, 
 

 pragnąc ich zbawid 

 próbując ich zbawid 

 ale nie udaje mu się ich zbawid. 
 

Ponadto “kalwinistyczne” środowisko teologiczne skupione 
wokół MacArthura to, co nie zgadza się z promowanym 
poglądem powszechnej łaski nazywa hiper-kalwinizmem, który 
 

“…zaprzecza, jakoby ewangelia składała jakąkolwiek 
„ofertę” Chrystusa, zbawienie lub miłosierdzie 
niewybranym (lub zaprzecza, że oferta Bożego 
miłosierdzia jest bezpłatna i powszechna) 

100
 

 
W konsekwencji dobrointencyjna oferta ewangelii naucza, że 
łaska Boża jest powszechna, chod sprzeczna z Bożym dekretem 
potępienia, gdzie Boża łaska była partykularna, udzielona 
jedynie wybranym. 
 
1. Boża przedwieczna wola była taka, aby pewnej grupy ludzi 
nie zbawid 
2. Boża wola w głoszeniu ewangelii to szczera chęd i usiłowanie 
zbawienia tej samej grupy 
 

 

Refutacja 

Mit powszechnej oferty 

Po pierwsze powszechna miłośd jest mitem, pozabiblijną fikcją i 
projekcją osobistych przekonao jej głosicieli. To doktryna 

                                                           
100

 Źródło Martyn McGeown ,An Answer to Phil Johnson’s “Primer on Hyper-

Calvinism” 

https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%2015%3A16%3B%20Rzym.%208%3A29-30%3B%20Efez.%201%3A4-5%3B%201%20Tes.%205%3A9%3B%20Mat.%2011%3A25-26%3B%20Psalm%20139%3A16&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%2015%3A16%3B%20Rzym.%208%3A29-30%3B%20Efez.%201%3A4-5%3B%201%20Tes.%205%3A9%3B%20Mat.%2011%3A25-26%3B%20Psalm%20139%3A16&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%2015%3A16%3B%20Rzym.%208%3A29-30%3B%20Efez.%201%3A4-5%3B%201%20Tes.%205%3A9%3B%20Mat.%2011%3A25-26%3B%20Psalm%20139%3A16&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://cprc.co.uk/articles/hypercalvinist/?fbclid=IwAR0XiKHWd5dC2mJ249v16LbcPcyNOmoNK8_HpjM08gFrAM5CM3fzNq7aijQ
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oparta na obserwacji a nie na Słowie Bożym. Przykład z 
Ewangelii Mateusza jest sztandarowym nadużyciem 
interpretacyjnym czyli eisegezą – wczytanej z góry założonej 
doktryny do tekstu Pisma. O czym mówi tekst Mateusza? 
 

Mat. 11:28 Przyjdźcie do mnie wszyscy, którzy jesteście 
spracowani i obciążeni, a ja wam dam odpoczynek. 

 
Czy wezwanie dotyczy wszystkich i jest generalne czy też 
partykularne, gdzie Bóg wzywa wybranych? Słowem 
kluczowym, rozstrzygającym w sporze będzie wszyscy. Chrystus 
wzywa do siebie pewną grupę określoną właśnie 
jako wszyscy, jednakże wezwanie to nie dotyczy każdej osoby 
na świecie. 
 
A) Zgodnie z najbliższym kontekstem, czyli poprzedzającym 
wersetem 27 Wszyscy to ci, którzy zostali dani Chrystusowi 
przez Ojca wszystko zostało mi dane od mego Ojca. 
Jednocześnie grupa ta określona jest jako ci, którzy poznają 
Syna czyli wszyscy, komu Syn zechce *się+ objawid. Ci wszyscy, 
którym Syn się objawia i którzy są przez Syna wezwani 
(przyjdźcie do mnie) zgodnie z wersetem 28 są spracowani i 
obciążeni. 
 
Ci, którzy trudzą się w służbie grzechu i szatanowi, są obciążeni 
nieprawością i nieczuli na nią: mówiąc kłamstwo w obłudzie, 
mając napiętnowane sumienie (1 Tym. 4:2) – nie potrzebują 
odpoczynku dla duszy. 
 
Ci, którzy wzdychają, obarczeni winą grzechu na sumieniu, 
przygnieceni świadomością grzeszności, która zostaje poznana 
przez moralne nakazy prawa, to ci, którzy trudzą się aż do 
zmęczenia, aby uzyskad spokój sumienia i odpoczynek dla 
swoich dusz, skutecznie przekonywani przez Ducha Świętego 
o grzechu sprawiedliwości i sądzie (Jan 16:18). 
 
B) Nieodrodzeni nie mogą byd świadomi rzeczywistego ciężaru 
grzechu i nie rozumiejąc tragicznej swojej sytuacji przed 
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Bogiem w konsekwencji nie pragną przyjśd do Chrystusa. 
Całowicie zdeprawowany człowiek nigdy tego nie czyni: Nie ma 
rozumnego i nie ma nikogo, kto by szukał Boga. (Rzym. 3:11). 
Im odpoczynek nie jest potrzebny ponieważ będąc martwymi 
duchowo nie ma w nich żadnej walki duchowej (Rzym. 7:24; 
Gal. 5:17). 
 
C) Tak więc jedynie skutecznie powołani przez Chrystusa, 
świadomi grzechu i obciążeni grzechem odrodzeni 
chrześcijanie spracowani są w walce nowego człowieka ze 
starym człowiekiem. Chrystus daje im odpoczynek; duchowy 
odpoczynek, pokój sumienia, spokój umysłu, spokój duszy, 
dzięki zastosowaniu łaski przebaczenia, wejrzeniu w darmowe 
usprawiedliwienie przez sprawiedliwośd Chrystusa i pełne 
zadośduczynienie za grzechy przez Jego ofiarę: To o ileż 
bardziej krew Chrystusa, który przez Ducha wiecznego 
ofiarował Bogu samego siebie bez skazy, oczyści wasze 
sumienie z martwych uczynków, by służyd Bogu żywemu? 
(Hebr. 9:14). Chrystus zapewnia odrodzonym i obciążonym 
walką z grzechem, czasem przegraną walką, wielki odpoczynek 
zapewniony przez Niego samego, przez krew Jego krzyża. 
 
 
Wnoski: Tekst nie naucza o darmowej ofercie ewangelii 
wszystkim ludziom lecz zapewnia o odpoczynku w Chrystusie 
wszystkich wybranych do zbawienia, którzy w odpowiednim 
czasie zostają pociągnięci do Chrystusa, odrodzeni, 
usprawiedliwieni, upamiętują się rozpoznając swój grzech i 
uciekają do Chrystusa jako jedynej nadziei na pokój z Bogiem, 
co daje im spokój spracowanego i obciążonego sumienia. Nie 
jest to zaproszenie do Ewangelii lecz wskazanie na 
zadośdczyniącą pracę Chrystusa na krzyżu jako środek łaski 
dostępny wybranym, nie wszystklm. 
 
. 

 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.%207%3A24%3B%20Gal.%205%3A17&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.%207%3A24%3B%20Gal.%205%3A17&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Przypadek Judasza 

 
Po drugie Judasz nie jest przykładem powszechnej łaski 
Chrystusa a raczej Jego antyłaski. Stwierdzenie iż Chrystus 
ostrzegał i prosił Judasza aby się upamiętał nie znajdują 
potwierdzenia w Ewangelii Jana 13. Ani jeden werset tego 
rozdziału (ani żadnego innego w zamknietym kanonie Pisma) 
nie zbliża nas nawet na milimetr do tego typu insynuacji. 
 
A) Rozdział rozpoczyna się od sceny w czasie wieczerzy, gdzie 
Pan myje nogi swoim uczniom. Judasz również zostaje 
umyty, Sam akt obmycia, chod był fizyczny, miał wydźwięk 
duchowy i oznacza oczyszczenie przez Chrystusa, o czym 
zapewnia ilustracja: Jeśli cię nie umyję, nie będziesz miał działu 
ze mną. (werset 8). Judasz nie miał udziału w duchowej tej 
rzeczywistości, poniewaz był sługą diabła: diabeł już wrzucił w 
serce Judasza, syna Szymona Iskarioty, zamysł, aby go [tj. 
Jezusa] wydad (werset 2). Dlatego nazwany jest przez 
Chrystusa nieczystym: I wy jesteście czyści, lecz nie 
wszyscy (werset 10). 
 
Dlaczego Chrystus wypowiedział te słowa? Aby ostrzec 
Judasza? Czy taki był cel werbalnej komunikacji? Odpowiedź 
znajdziemy w wersecie 11, nie jest to ostrzeżenie lecz słowa 
padły ponieważ Jezus Wiedział bowiem, kto ma go 
wydad, dlatego powiedział: Nie wszyscy jesteście 
czyści. Nie ostrzeżenie lecz objawienie wszechwiedzy Chrystusa 
było celem wypowiedzi. 
 
B) Kolejnym istotnym momentem wieczerzy jest posiłek. Jezus 
wzruszył się w duchu i oświadczył: Zaprawdę, zaprawdę 
powiadam wam, że jeden z was mnie wyda (werset 21). Czy 
Pan wzruszył się ze względu na jego pragnienie ocalenia 
Judasza? Uczniowie słyszeli doskonale o nadchodzącej zdradzie 
i pytali: Panie, kto to jest? (weset 25). Kto jest zdrajcą? 
Bezpośrednią reakcją na tak postawione pytanie była 
precyzyjna odpowiedź i konkretne działanie: To ten, któremu 
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podam umoczony kawałek chleba. A umoczywszy kawałek 
chleba, dał Judaszowi Iskariocie, synowi Szymona. (werset 26). 
 
Czy to było ostrzeżenie? Czy Chrystus tutaj wzywa Judasza: 
błagam cię, dla twojego dobra nie czyo tego – zachęcając do 
upamiętania? Pan czyni coś przeciwnego. Podając kawałek 
chleba szatanowi zostało udzielone suwerenne przyzwolenie 
na działanie przez Judasza: A zaraz po tym kawałku chleba 
wszedł w niego szatan. I bezpośredni nakaz Chrystusa: Wtedy 
Jezus powiedział do niego: Co masz robid, rób szybko. (werset 
27). Idź i czyo to, co nakazuje ci diabeł. Nakaz dotyczył 
wypełnienia koniecznego działania aby Bóg mógł zostad 
uwielbiony w Swoim Synu przez ukrzyżowanie: Teraz jest 
uwielbiony Syn Człowieczy i Bóg jest w nim uwielbiony. (werset 
31).  Gdyby Chrystus chciał uratowad Judasza, działałby wbrew 
Bożemu nakazowi, stałby się grzesznikiem spełniającym swoją 
wolę ale nie wolę Boga pozbawiając Boga chwały. 
 
Wnioski: żadne ostrzeżenie, insynuacja czy prośba ani 
wezwanie do upamiętania nie miały miejsca w relacjach Jezusa 
z Judaszem. Raczej Chrystus działał w zgodzie z przedwiecznym 
dekretem potępienia Judasza: ale żeby się wypełniło Pismo: 
Ten, który je ze mną chleb, podniósł przeciwko mnie swoją 
piętę. (werset 18). Chrystus od początku wiedział, kto był Jego 
wybranym do zbawienia (Ja wiem, których wybrałem) a kto 
przeznaczony na potępienie (Nie mówię o was wszystkich). 
Wiedział, ponieważ zdrada Judasza została zarządzona Bożym 
dekertem i Judasz nie mógł uniknąd swojego nadanego mu 
przez Boga przeznaczenia (Psalm 41:9; 55:12-14; 55:20-21; 
Zach. 11:12-13) 
 

 

Zbawiciel zwłaszcza wierzących 

Po trzecie Apostoł nie nauczał, że Chrystus jest zbawicielem 
wybranych w sposób szczególny i wieczny a wszystkich w 
sposób ogólny i doczesny, na co mogłoby wskazywad 
słowo zwłaszcza w tekście Listu do Tymoteusza: 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Psalm+41:9;+55:12-14;+55:20-21;+Zach.+11:12-13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Psalm+41:9;+55:12-14;+55:20-21;+Zach.+11:12-13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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1 Tym. 4:10 Dlatego pracujemy i jesteśmy lżeni, że 
pokładamy nadzieję w Bogu żywym, który jest 
Zbawicielem wszystkich ludzi, zwłaszcza 
(μάλιςτα malista) wierzących. 

 
A) μάλιςτα malista jest słowem wieloznacznym, wszystkie trzy 
użycia były dozwolone zaś ich pawdidłowy odczyt zależny był 
od kontekstu. Rozważmy trzy możliwe warianty tłumaczenia: 
 
Zbawicielem wszystkich ludzi, w szczególności wierzących 
 
Zbawicielem wszystkich ludzi, najbardziej (zaś) wierzących 
 
Zbawicielem wszystkich ludzi, to jest wierzących 
 
Kontekst rozdziału wskazuje, że Bóg nie może byd uznany za 
udzielającego domniemanej powszechnej łaski zwodzicielom. 
Łaska doczesnego życia wynika z posłuszeostwa nauce Pisma 
Świętego, które stanowi gwarant duchowego spokoju z uwagi 
na pobożnośd (czystośd, zachowanie się wolnym od grzechu). 
Paweł nie naucza Tymoteusza, że Bóg jest łaskawy dla 
zwodzicieli (wersety 1-7). Tego typu interpretacja jest 
niezgodna z autorską intencją tekstu. Stąd odczyt jest 
następujący: Chrystus jest bawicielem wszystkich ludzi, to 
jest wierzących – Chrystus jest zbawicielem wszystkich 
wierzących. 
 
B) Jest to normalne użycie słowa w grece potwierdzone przez 
samo Pismo. W Dziejach Apostolskich Paweł nie został 
postawiony przed królem Agryppą w “inny sposób” czy 
też bardziej niż przed pozostałymi obserwatorami (Berenike, 
Festus i ich orszak). Idea słowa μάλιςτα malista niesie 
przesłanie: Paweł został postawiony przed wami czyli przed 
królem Agryppą. Mowa ciągle o tej samej osobie. 
 

Dzieje 25:26 Nie mogę jednak o nim napisad memu 
panu nic pewnego. Dlatego kazałem go stawid przed 

https://biblehub.com/interlinear/1_timothy/4-10.htm
https://biblehub.com/greek/3122.htm
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1%20Tym.%201%3A1-7&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblehub.com/interlinear/acts/25-26.htm
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wami, a zwłaszcza (μάλιςτα malista) przed tobą, królu 
Agryppo, abym po przesłuchaniu miał co napisad. 

 
W Liście do Tymoteusza Apostoł nakazuje aby każda rodzina 
dbała o swoich czyli o domowników. Swoi i domownicy to 
jedna i ta sama grupa, o których mają dbad pozostali 
członkowie rodziny. Słowo przetlumaczone jako 
“zwłaszcza” należy rozumied jako “to znaczy”.  Tak więc należy 
dbad o swoich domowników, co jest dowodem trwania w 
wierze. 
 

1 Tym. 5:8 A jeśli ktoś nie dba o swoich, a zwłaszcza 
(μάλιςτα malista) o domowników, ten wyparł się wiary 
i gorszy jest od niewierzącego. 

 
Piotr informuje w swoim Drugim Liście o zachowaniu na dzieo 
sądu niesprawiedliwych (osób pozbawionych przypisanej 
sprawiedliwości Chrystusa) czyli tych, którzy są cieleśni (nie są 
odrodzeni).  „Niesprawiedliwi” i „ci, którzy chodzą według 
ciała” to ta sama grupa ludzi, a słowo przetłumaczone jako 
„przede wszystkim” niesie ze sobą ideę „to znaczy”. Bóg 
zastrzega, że „niesprawiedliwi aż do dnia sądu będą karani, to 
znaczy ci, którzy chodzą według ciała”. 
 

2 Piotra 2:9-10 9. Umie Pan pobożnych wyrwad z 
pokusy, a niesprawiedliwych zachowad na dzieo sądu, 
aby byli ukarani; 10. Przede wszystkim (μάλιςτα 
malista) zaś tych, którzy podążają za ciałem w 
nieczystej żądzy i pogardzają władzą. Zuchwali i 
samowolni, nie boją się bluźnid przeciwko 
przełożonym. 

 
Wnoski: Tekst Listu do Tymoteusza nie tylko nie dowodzi 
powszechnej łaski ale też czyni coś odwrotnego. Łaska, a zatem 
i Ewangelia, dotyczą wyłącznie wybranych do zbawienia, 
wszystkich ludzi, którzy w odpowiednim i wyznaczonym przez 
Boga czasie uwierzą w Ewangelię dzięki Bożej łasce. 
. 

https://biblehub.com/interlinear/acts/25-26.htm
https://biblehub.com/interlinear/1_timothy/5-8.htm
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Obietnica a nie oferta 

 
Po czwarte głoszenie Ewangelii nie jest ofertą a obietnicą. O ile 
oferta składa odpowiedzialnośd właściwego wyboru na 
człowieka to obietnica odnosi się do Bożego zapewnienia o 
zbawieniu i realizacji zbawienia w życiu tych, których ono 
dotyczy. Ścisły związek między obietnicą a Ewangelią jest 
widoczny w Liście do Galacjan i Dziejach Apostolskich 
 

Gal. 3:8 A Pismo, które przewidziało, że Bóg z wiary 
będzie usprawiedliwiał pogan, wcześniej 
ogłosiło ewangelię Abrahamowi: W tobie będą 
błogosławione wszystkie narody. 
 
Dzieje 13:32-33 32. I my głosimy wam dobrą nowinę o 
obietnicy złożonej ojcom 33. Że Bóg wypełnił ją wobec 
nas, ich dzieci, wskrzeszając Jezusa, jak też jest 
napisane w psalmie drugim: Ty jesteś moim Synem, ja 
ciebie dziś zrodziłem 
 

Zgodnie z tekstem, gdy obietnica została dana Abrahamowi, 

była mu głoszona Ewangelia. Tak więc Ewangelia i obietnica są 

utożsamiane w taki sposób, że przekazanie Abrahamowi 

obietnicy przez Boga jest głoszeniem Ewangelii. Jest to 

oczywiste że obietnica uczyniona ojcom i zrealizowana nam, 

ich dzieciom, jest taka sama, jak ta wspomniana w Liście do 

Galacjan 3. Jest oczywiste, że Apostoł mówi o ogłaszaniu tej 

obietnicy jako o głoszeniu Ewangelii lub głoszeniu radosnej 

nowiny. Ewangelia jest więc zasadniczo, zgodnie z jej ideą, 

Ewangelią obietnicy a nie oferty.

 

Wieczny Boży zamiar 

Po piąte domniemana uniwersalna chęd Boga, który “błaga 
ludzi, aby uwierzyli, że Bóg robi wszystko, co w Jego mocy, aby 
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przekonad ludzi o konieczności przyjęcia Ewangelii i wiary w 
Chrystusa ” jest niebiblijna. 
 
A) Bóg nie błaga nikogo ponieważ jest Suwerennym Panem i 
postępuje z każdym człowiekiem jak Mu się podoba  
 

Dan. 4:35 A wszyscy obywatele ziemi jako za nic 
poczytani są. Według woli swojej postępuje, z 
wojskiem niebieskiem i z obywatelami ziemi, a 
niemasz, kto by wstręt uczynił ręce jego i rzekł mu: Cóż 
to czynisz? 

 
 Jednych czyni zatwardziałymi innych przywodzi do wiary 
 

Rzym. 9:18 A zatem komu chce, okazuje miłosierdzie, a 
kogo chce, czyni zatwardziałym  

 
Koncepcja Boga błagającego jest bluźnierstwem przeciw Jego 
suwerenności. 
 
B) Bóg czyniący wszystko co w jego mocy aby zbawid tych, 
których w odwiecznym dekrecie postanowił nie zbawid stanowi 
logiczną sprzecznośd. Jest tylko jeden Boży zamiar czyli dekret 
o niezbawieniu niektórych ludzi, któremu nie przeciwdziała Bóg 
w późniejszym czasie, gdy ci potępieni się urodzą. 
 

Psalm 33:11 Zamiar PANA trwa na wieki, myśli jego 
serca z pokolenia na pokolenie 

Wnioski: Ponieważ zamiar Pana trwa na wieki to jest 
niezmienny. Ponieważ zamiar Pana to niezmienne myśli Jego 
serca, Bóg nie ma sprzecznych intencji wobec grupy 
potępionych – wiecznej aby ich potępid i temporalnej – aby ich 
zbawid. 

Gdyby zamiar zbawienia wszystkich był rzeczywisty, musiałby 
byd wiecznym zamiarem a zatem Bożym dekretem. Wiemy 
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jednak, że wieczny dekret dotyczy zbawienia wybranych a nie 
wszystkich. 

 

Wyznania, Katechizmy i Kanony 

Po szóste doktryna przeciwstawnych zamiarów Boga jest 
sprzeczna z Reformowanymi Wyznaniami Wiary. 
 
A) Istota Boga jest prosta nie ma w niej złożoności w tym 
sensie, że istnieją sprzeczne myśli, cele. W Konfesji 
Belgijskiej czytamy o prostocie Boga: 
 

“Wierzymy całym naszym sercem i wyznajemy 
naszymi ustami, że istnieje tylko jedna prosta (Efez. 
4:6; 5 Mojż 6:4; 1 Tym 2:5; 1 Kor. 8:6) i 
duchowa  Istota, którą nazywamy Bogiem.”

101
 

 
Temat wymaga nieco wyjaśnienia.  Kiedy mówimy o prostocie 
Boga, używamy tego terminu do opisania stanu lub właściwości 
bycia prostym, stanu wolnego od podziału na części, a zatem 
od złożoności. Oznacza to, że Bóg nie jest złożony i nie podlega 
podziałowi w żadnym znaczeniu tego słowa. W odniesieniu do 
atrybutów Boga prostota Boga oznacza, że nie można ich od 
siebie oddzielid ani przeciwstawid. Nie ma na przykład podziału 
ani konfliktu między Jego sprawiedliwością a Jego 
miłosierdziem. Jego miłosierdzie zawsze będzie sprawiedliwe, a 
Jego sprawiedliwośd miłosierna. 
 
B) Także Bóg nie może zarówno miłowad jak i nienawidzied tej 
samej osoby. Dlatego w Bogu nie ma sprzeczności ani 
dysharmonii. Jest jeden i niepodzielny w Swojej Osobie, w 
Swoich atrybutach, w Swoim celu i woli oraz w Swoich 
dziełach. (2 Mojż. 3:14; 4 Mojż. 23:19; 1 Sam. 15:29; Psalm 
110:4) Potępieni, czy też niewybrani do zbawienia są 
podmiotem wiecznego Bożego gniewu a nie miłości. W Konfesji 

                                                           
101 Belgijskie Wyznanie Wiary Artykuł I Jest tylko jeden Bóg 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Efez.%204%3A6%3B%205%20Moj%C5%BC%206%3A4%3B%201%20Tym%202%3A5%3B%201%20Kor.%208%3A6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Efez.%204%3A6%3B%205%20Moj%C5%BC%206%3A4%3B%201%20Tym%202%3A5%3B%201%20Kor.%208%3A6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2%20Moj%C5%BC.%203%3A14%3B%204%20Moj%C5%BC.%2023%3A19%3B%201%20Sam.%2015%3A29%3B%20Psalm%20110%3A4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2%20Moj%C5%BC.%203%3A14%3B%204%20Moj%C5%BC.%2023%3A19%3B%201%20Sam.%2015%3A29%3B%20Psalm%20110%3A4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Westminsterskiej czytamy, że Bóg okrywa ich haobą a nie 
powszechną łaską. 
 

“Na chwałę Swojej sprawiedliwości Bóg zechciał okryd 
resztę ludzkości haobą i gniewem. Uczynił to za jej 
grzechy, według niepoznawalnego zrządzenia Swojej 
woli, przez którą, gdy zechce, rozciąga i utrwala łaskę, 
oraz dla chwały Swojej suwerennej władzy nad 
stworzeniami.” 

102
 

 
C) Kanony z Dort, ekumenicznego i powszechnego Synodu 
wiary Reformowanej dowodzą, że Bóg nie chce stosowad 
korzyści nabytych przez Chrystusa wobec wszystkich, co 
potępia koncepcję dobrointencyjnej oferty ewangelii, która 
naucza przeciwnie: o Bogu który chce je stosowad (ale mu się 
nie udaje) względem potępionych. Podobna myśl jest herezją 
pelagianizmu a nie teologią Reformowaną. 
 

“Którzy rozróżniają między zasłużeniem a uzyskaniem 
po to, by utrwalad w umysłach nieostrożnych i 
niedoświadczonych naukę, że Bóg ze swej strony chce 
stosowad równo wobec wszystkich korzyści nabyte 
przez śmierd Chrystusa; oraz że kiedy niektórzy zyskują 
przebaczenie grzechów i życie wieczne a inni nie, to 
różnica ta zależy od ich wolnej woli, która łączy się z 
łaską oferowaną bez wyjątku [wszystkim], i że nie 
zależy to od szczególnego daru miłosierdzia, który 
potężnie w nich działa, i że to oni, a nie inni, powinni 
zyskiwad sobie taką łaskę. Tacy bowiem, udając iż 
przedstawiają tę różnicę w prawidłowym 
sensie, pragną utrwalad w ludziach zgubną truciznę 
pelagianizmu.“ 

103
 

 
D) Konfesja Belgijska naucza, że jest tylko jeden zamiar Boży 
względem każdego człowieka, nie dwa, zgodnie z którym Bóg 

                                                           
102 Konfesja Westminsterska 3.7 
103 Kanony z Dort, Rozdział 2 § 6 
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zarządza życiem każdego cżłowieka. Ten zamiar jest 
niezmienny i wieczny. Umysł Boga jest prosty w tym sensie, że 
nie ma w nim dwóch konkurujących ze sobą, czy też 
przeciwstawnych zamiarów. 
 

“Wierzymy, że ten sam dobry Bóg, po tym jak stworzył 
wszystkie rzeczy, nie zapomniał o nich ani nie oddał je 
losowi czy przypadkowi, lecz sprawuje nad nimi pieczę 
i zarządza nimi zgodnie ze swoim świętym zamysłem i 
dlatego nic w tym świecie nie dzieje się bez Jego 
postanowienia” 

104
 

 
Wnioski: Wyznania Reformowane aż krzyczą przeciwko 
współczesnej herezji Marrowizmu. Reformacja nie naucza 
dobrointencyjnej oferty. Czynią to heretycy.. 

 

Świadectwo Pisma 

Po siódme Pismo Święte w wielu miejscach zaprzecza 
dobrointencyjnej ofercie ewangelii. 
 
A) Słowo Boga nigdy nie wraca do Niego bez osiągnięcia 
zamierzonego celu. Tak obalony zostaje argument o 
nieszczerym głoszeniu Ewangelii. 
 

Izaj. 55:11 Tak będzie z moim słowem, które wyjdzie z 
moich ust: nie wróci do mnie na próżno, ale uczyni to, 
co mi się podoba, i poszczęści mu się w tym, do czego 
je poślę. 

 
Głoszenie Słowa Ewangelii zawsze jest szczere ponieważ 
posiada dwa konkretne skutki, które zawsze są osiągane. Dla 
wybranych głoszenie Ewangelii ma na celu ich skuteczne 
powołanie (woo życia ku życiu), dla potępionych celem tym jest 
ich zatwardzenie ku potępieniu (woo śmierci ku śmierci) 
 

                                                           
104 Belgijskie Wyznanie Wiary Artykuł XIII Opatrznośd Boga i Jego zarządzanie 
wszystkimi rzeczami 



100 
 

2 Kor. 2:16 Dla jednych wonią śmierci ku śmierci, a dla 
drugich wonią życia ku życiu. Lecz do tego któż jest 
zdatny? 

 
B) Bóg nie ma dobrych intencji względem potępionych. On ich 
szczerze i wiecznie nienawidzi i drwi z nich nieustannie, cały 
czas: 
 

Psalm 37:12-13 12. Niegodziwy knuje przeciwko 
sprawiedliwemu i zgrzyta na niego zębami. 13. Lecz 
Pan śmieje się z niego, bo widzi, że nadchodzi jego 
dzieo. 
 
Psalmy 5:5 Głupcy nie ostoją się przed twymi 
oczyma. Nienawidzisz wszystkich czyniących 
nieprawośd. 
 
Psalm 26:5 Nienawidzę zgromadzenia złoczyoców i z 
niegodziwymi nie usiądę 

 
Powodem udzielania rozmaitych dobrodziejstw potępionym 
nie jest powszechna łaska lecz raczej Boża wola tym cięższego 
ich oskarżenia im więcej dóbr otrzymali od Boga 
 

Psalm 73:3-9 3. Bo zazdrościłem głupcom, widząc 
pomyślnośd niegodziwych. 4. Nie mają bowiem 
więzów aż do śmierci, ale w całości zostaje ich 
siła. 5. Nie doznają trudu ludzkiego ani cierpieo jak inni 
ludzie. 6. Dlatego są opasani pychą jak złotym 
łaocuchem i odziani w okrucieostwo jak w szatę 
ozdobną. 7. Ich oczy wystają od tłuszczu; mają więcej 
niż serce mogłoby sobie życzyd. 8. Oddali się rozpuście 
i mówią przewrotnie o ucisku, mówią 
wyniośle. 9. Zwracają swe usta przeciwko niebu, a ich 
język krąży po ziemi. 
 
Psalm 73:18-20 18. Doprawdy na śliskich miejscach ich 
postawiłeś i strącasz ich na zatracenie. 19. Oto jak 
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doznali zguby! Nagle niszczeją, strawieni 
przerażeniem.20. Jak sen po przebudzeniu, Panie, gdy 
się ockniesz, wzgardzisz ich obrazem. 
 

Nie łaska lecz przekleostwo jest w domu niegodziwych 
 

Przysłów 3:33 Przekleostwo PANA jest w domu 
niegodziwego, lecz PAN błogosławi mieszkanie 
sprawiedliwych. 

 
Ostatecznym powodem, dla którego Bóg stworzył i toleruje 
potępionych na świecie jest nie tyle powszechna łaska ale Boża 
chwała wyrażona w dniu sądu ostatecznego. Bóg osądzi złych i 
będzie ich przez wiecznośd karał w jeziorze ognistym. Tak 
zostanie wyeksponowana i uwielbiona Boża sprawiedliwośd. 
 

Psalm 37:1-2 1. Nie oburzaj się z powodu złoczyoców 
ani nie zazdrośd czyniącym nieprawośd. 2. Jak trawa 
bowiem prędko zostaną podcięci i zwiędną jak świeża 
zieleo. 
 
Przysłów 16:4 PAN uczynił wszystko dla samego siebie, 
nawet niegodziwego na dzieo zła 

 
Wnioski: Pismo Święte szerokim świadectwem wielu 
fragmentów obala głupotę herezji Marrowizmu. A przecież, 
zgodnie z retoryką Lutra, wystarczyłby jeden cytat aby 
definitywnie obalid całe kłamstwo, niezależnie od ilości 
rzekomo popierających je tekstów. 

105
 

 

                                                           
105 Marcin Luter używa podobnego argumentu przeciwko herezji wolnej 
woli “Lecz ja “mizerny żołnierz z pospolitego ruszenia” dzięki tym dwom 
miejscom ukażę naszą armię, chociaż nie trzeba żadnych wojsk tam, gdzie 
szczęście wojenne jest takie, iż jeden żołnierz zmusza do ucieczki dziesięd tysięcy 
(I Sam. r.18, w.7). Jeżeli bowiem jedno miejsce zwycięży wolną wolę, to nic jej 
nie pomogą nieliczne zastąpy wojska” – O niewolnej woli, s. 71-72 
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Kalwin a powszechna oferta 

Po ósme powszechna łaska została potępiona przez Jana 
Kalwina. Reformowani muszą odrzucid dobrointencyjną ofertę 
z jej nauczaniem, że zbawiająca łaska Boża w Jezusie Chrystusie 
jest skierowana do wszystkich ludzi w głoszeniu Ewangelii. Jan 
Kalwin wyraźnie odrzucił ofertę, która miała dobre intencje, a 
także powszechną łaskę, z której ona wynika: 
 

„…któż, rozciągając zbawienne miłosierdzie Boga na 
wszystkich bez różnicy, umniejsza, o ile w nim leży, 
chwałę tego miłosierdzia? Najdalej od 
chwalenia łaski Bożej według jej wielkości są z całą 
pewnością ci, którzy twierdzą, że rzeczywiście jest 
ona wspólna wszystkim ludziom” 

106
  

 
Czy Jan Kalwin wierzył w powszechną łaskę? Jak najbardziej... 

nie. 

„Każda obietnica, którą Bóg daje, jest dowodem Jego 

dobrej woli. Jest to niezmiennie prawdziwe i nie jest 

sprzeczne z faktem, że wielkie dobrodziejstwa, którymi 

Boska hojnośd nieustannie obdarza 

bezbożnych, przygotowuje ich na cięższy sąd”
107

 

Kalwinowi nawet nie śniła się dobrointencyjna oferta 
Ewangelii. Ale tzw. “kalwinistom” owszem… 
 

 

Podsumowanie 
Prawdziwy i wierny Słowu Kościół dzięki posłudze Ducha 
Świętego (Izaj. 11:2; Jan 6:45; 14:17, 26; 16:13) zachowuje 
ciągłośd doktryny (1 Tym. 3:15; 2 Tym. 2:2; Hebr. 3:6) poprzez 
wiernych prawdzie kaznodziejów (Izaj. 8:20; 2 Tym. 2:15, 19; 
Tyt. 1:9) głosząc prawdę która dotarła do was, jak 

                                                           
106 Źródło: Jan Kalwin, Traktat o Wiecznej Predestynacji 
107 Jan Kalwin, Instytuty 3.2.3 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.%2011%3A2%3B%20Jan%206%3A45%3B%2014%3A17,%2026%3B%2016%3A13&bible=ubg&codes=1&fmt=para&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1%20Tym.%203%3A15%3B%202%20Tym.%202%3A2%3B%20Hebr.%203%3A6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.%208%3A20%3B%202%20Tym.%202%3A15,%2019%3B%20Tyt.%201%3A9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.%208%3A20%3B%202%20Tym.%202%3A15,%2019%3B%20Tyt.%201%3A9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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i na cały świat (Kol. 1:6), co odróżnia jego poszczególnych 
reprezentantów od heretyków. Ci ostatni zawsze chętnie i 
przebiegle dodają do wiary raz objawionej świętym (Judy 1:3) 
własne koncepcje, nie tylko sprzeczne z Pismem ale i 
pozbawione logiki. 
Herezja Marrowizmu tworzy sfrustrowanego boga z jego 
sprzecznymi pragnieniami zbawienia i potępienia tej samej 
grupy ludzi. Tworzy zdezorientowanego chrystusa, nieudolnie 
lub w ogóle niespełniającego woli swego ojca. To również 
fałszywy duch, który nie jest w stanie skutecznie powoład tych, 
co do których fałszywy bóg ma szczerą chęc zbawienia. Oto 
teologia MacArthura – sprzeczna z Pismem Świętym, sprzeczna 
z Reformowaną Wiarą wyrażoną przez Konfesje, Katechizmy i 
Kanony oraz logicznie sprzeczna sama z sobą. 
 
Ostrożnie szanowni “kalwiniści” z teologią MacArthura. Pismo 
mówi o niej, ze to rzekoma wiedza czyli gnoza. 
 

1 Tym. 6:20 Tymoteuszu, strzeż tego, co ci powierzono, 
unikaj pospolitej, czczej gadaniny i sprzecznych 
twierdzeo rzekomej wiedzy; 

 

To jeszcze nie koniec 
Jako najbardziej wpływowy teolog wśród niedoinformowanych 
i zdezorientowanych “kalwinistów” MacArthur odpowiedzialny 
jest za pogłębianie i utrwalanie doktrynalnej deformacji i 
ekumenizm z Arminianami. Ten człowiek nie tylko jest nad 
wyraz uzdolnionym manipulatorem, ale też sam mówi o sobie, 
że nie uznaje porażki: 
 

“Jestem bardzo konkurencyjny. Lubię wygrywad, nie 
lubię przegrywad. Zawsze taki byłem. Spędziłem dużo 
życia przegrywając, ale nigdy tego nie lubiłem. Lubię 
wygrywad. Jestem konkurencyjny.” 

108
 

 

                                                           
108 Źródło: John MacArthur, The Qualities of True Love, Part 2 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Judy%201%3A3&bible=ubg&codes=1&fmt=para&num=1&sort=0
https://www.gty.org/library/sermons-library/1865
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Najwyraźniej “największy teolog wszechczasów” zrobi wszystko 
aby wygrad w grze o rząd dusz w neo-ewangelikalnym i neo-
kalwioskim środowisku zaś środkiem do tego celu jest 
przyswojenie każdej możliwej formy aberacji od prawdy, przy 
jednoczesnym zachowaniu pozorów ortodoskji czemu służy 
utylitarne użycie nazwy “kalwinizm”. Środek ten jest 
najwyraźniej bardzo skuteczny, ponieważ coraz wyraźniej 
słychad głosy o fortunach rodziny MacArthurów.

109
 

 
Marrowizm, oparty o Kuyperyzm, to drzwi przez które musi 
wejśd Preparacjonizm, kolejna herezja. Jeśli bowiem oferta 
ewangelii jest dla wszystkich, czynnikiem determinującym 
różnicę pomiędzy tymi, którzy z niej skorzystają a pozostałymi 
jest siłą rzeczy właściwe przygotowanie się do przyjęcia Bożego 
przesłania i w rezultacie skorzystanie z okazji zbawienia, jaką 
daje Bóg, chod Pismo przeczy takiej możliwości: 
 

Jan 3:27 Człowiek nie może otrzymad niczego, jeśli mu 
nie będzie dane z nieba. 

 
Pismo naucza: człowiek nie może się przygotowad do 
zbawienia. Całośd tego dzieła należy do Boga, jest to zatem 
monergizm soteriologiczny. To oczywisty paradoks, 
ale MacArthur wierzy w paradoksy jako paralelne, sprzeczne ze 
sobą prawdy. I, o zgrozo, jest to ewangelia tożsama z tą, jaką 
głoszą Arminainie. 
 
Wersja Arminian: „Bóg kocha każdego z was i w swojej wielkiej 
miłości do was wszystkich zsyła wam tę ewangelię z wyraźnym 
szczerym pragnieniem, abyście byli przez nią błogosławieni. 
Szczerze obiecuje, że uratuje każdego z was, ale najpierw 
musicie uwierzyd”. 
 

Wersja dobrointencyjnej oferty: „Bóg kocha każdego z was i w 

swojej wielkiej miłości do was wszystkich zsyła wam tę 

                                                           
109 Źródło: The Christian Post, “Official denies John MacArthur makes more than 
$500K a year from Grace to You” 

https://www.christianpost.com/news/official-denies-john-macarthur-makes-more-than-500k-a-year.html?fbclid=IwAR2YKF7rYhTqYgBzJQSKtD1iuf-D_ICN4-Exu8tAeLH-cKcSWFtV7r6FR3U
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ewangelię z wyraźnym szczerym pragnieniem, abyście byli 

przez nią błogosławieni. Szczerze obiecuje, że uratuje każdego z 

was, ale najpierw musicie uwierzyd”. 

Drogi czytelniku upamiętaj się z herezji Marrowizmu. 
Wzywamy Cię do odrzucenia MacArthura jako nauczyciela, 
ponieważ w imię własnych interesów naucza on fałszu.  
 
Niech Bóg oświeca Twoje oczy, o co gorąco się modlimy 
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Rozdział 5 – herezja preparacjonizmu 
 

Przypomnienie 
 

2 Piotra 2:1 Byli też fałszywi prorocy wśród ludu, jak i 
wśród was będą fałszywi nauczyciele, którzy 
potajemnie wprowadzą herezje zatracenia, wypierając 
się Pana, który ich odkupił, i sprowadzą na siebie 
rychłą zgubę. 

 

Stare porzekadło “najciemniej jest pod latarnią” opisuje 
popularną wśród przewrotnych ludzi metodę podstępnego 
działania. Ten, kto stara się ukryd swoje niecne zamiary 
najlepiej uczyni to jawiąc się jako największy obrooca prawdy. 
W ten sposób zyskuje sobie dobrą reputację oraz uspokaja 
sumienie osób, nad którymi w coraz większym stopniu rozciąga 
swój wpływ. Z całą pewnością mistrzowskim wykorzystaniem 
sztuki podstępu będzie praca fałszywego kaznodziei polegająca 
na publicznym obnażaniu podobnych mu oszustów – 
fałszywych kaznodziejów. 

Schemat psychologicznej manipulacji nie jest trudny od 
zidentyfikowania: ten kto najsprawniej i najgłośniej zwalcza 
przeciwników Biblijnej prawdy sam nie może byd jej 
przeciwnikiem. Jest to podstęp niemal doskonały, ponieważ 
usypia czujnośd naśladowców tworząc przy tym niemal 
niezniszczalną barierę bezkrytycznego zaufania utrudniającą 
zdolnośd logicznej  analizy serwowwanych przez oszusta treści. 

Tak więc nawet przedstawienie dowodów wprost 
przemawiających na niekorzyśd fałszywego nauczyciela 
powoduje u jego ofiar stan nieprzyjemnego napięcia 
psychologicznego. Zaburzenie obrazu “świętego i 
nieomylnego” teologa powoduje dyskomfort, tym większy im 
dłużej miał on okazję oddziaływad na swoich słuchaczy. 
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Dyskomfort musi zostad rozładowany a napięcie psychiczne 
złagodzone poprzez zagłuszenie a nawet ignorowanie 
niewygodnych faktów, co jest typowym i złym zarazem 
sposobem zniwelowania dysonansu poznawczego. Mówiąc 
kolokwialnie człowiek będzie szukał każdego możliwego 
“racjonalnego” wytłumaczenia dla kłamstw i złego 
postepowania duchowego guru, aby tylko nie wyjśd na głupca. 
 

“Teoria dysonansu postuluje, że ludzie dążą do 
tworzenia (i utrzymywania) przekonania, że są 
jednostkami racjonalnymi. W związku z tym większośd 
ludzi stara się wyjaśnid rozsądnie własne działanie 
(jeśli coś robię i nie wiem dlaczego tak postępuję – 
pojawia się dysonans w postaci podejrzenia że jestem 
osobą niemądrą, co narusza dobrą samoocenę).”

110
 

 
W psychologii ten mechanizmy obronny nazywa się 
rozszczepieniem. Rozszczepienie to myślenie kategoriami 
skrajnie dychotomicznymi “mój nauczyciel to samo dobro, 
wcielony bóg, a jego oponent to samo zło, wcielony diabeł”.

111
 

W konsekwencji popełniany zostaje poważny błąd logiczny 
argumentum ad verecundiam. Błąd ten następuje wtedy, gdy 
twierdzimy, że coś jest prawdą tylko dlatego, że jakiś autorytet 
tak twierdzi. W przypadku teologii błąd ten przybiera 
niebezpieczną formę opartą o schemat: 
 

→ Biblia stanowi nieomylne źródło prawdy (prawda) 
→ Teolog, pod którego jestem wpływem walczy o 
prawdę (prawda) 
→ Jest do tego zdolny ponieważ dobrze rozkłada 
Pismo Święte (niekoniecznie prawda) 
→ Dlatego to co mówi teolog to czyste nauczanie 
Słowa Bożego (niekoniecznie prawda) 
→ Z tego względu nauczania teologa posiadają ten 
sam autorytet co Biblia (fałsz) 

                                                           
110 Źródło: https://pl.wikipedia.org/wiki/Dysonans_poznawczy 
111 Rodryg Florysiak, Analiza psychologiczna środowisk podatnych na 
manipulację 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Dysonans_poznawczy
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→ Krytyka teologa nie może zawierad w sobie prawdy 
i należy ją z góry odrzucid (fałsz) 

 

Powyższą sztukę manipulacji John MacArthur opanował do 
perfekcji. Będąc fundamentalistą MacArthur staje po właściwej 
stronie w kwestiach moralności, przynajmniej nominalnie

112
, 

znany jest jako zwolennik cesacjonizmu, obrooca doktryny 
trynitarnej i kreacjonizmu stylizuje się na ortodoksyjnego 
kalwinistę. W zobrazowaniu hipokryzji MacArthura pomoże 
właśnie jego nominalny kalwinizm. 

Otóż Krytykując tzw. kaliwnistycznych charyzmatyków odwołał 
się do Jana Kalwina zalecając im porzucenie słowa 
kalwinistyczny ponieważ Jan Kalwin nie zaakceptowałby ich 
charyzmatycznej wiary: 
 

“Nie nazywajcie siebie charyzmatycznymi 
kalwinistami. Jan Kalwin by to odrzucił. Jan Kalwin to 
odrzucił. Będziecie musieli porzucid częśd 
„kawlinistyczni”” 

113
 

 
W ten sposób MacArthur osiągnął dwa cele. Po pierwsze 
odwołując się do prawdy odrzucenia herezji charyzmatycznej 
przez Kalwina uśpił czujnośd swoich słuchaczy. Po drugie 
podświadomie wzbudził w odbiorcy przekonanie, że on sam 
znajduje się w centrum obozu ortodoksyjnych kaznodziei 
kalwioskich. te dwie przesłanki prowadzą do konkluzji: 
 

→ (pierwsza rzesłanka) skoro MacArthur nazywa się 
kalwinistą 

                                                           
112 Warto tu zwrócid uwagę na praktyczne zachowanie MacArthura wobec 
kobiet naświetlone w prasie chrześcijaoskiej: “kobiety, które szukały schronienia 
w poradnictwie biblijnym w kościele Johna MacArthura, mówią, że bały się 
dyscypliny za szukanie schronienia od ich małżeostw, w których dochodziło do 
nadużyd”, w: Christianity Today, Grace Community Church Rejected Elder’s Calls 
to ‘Do Justice’ in Abuse Case, źródło 
113  John MacArthur, An Appeal to charismatic frhends, źródło 

https://www.christianitytoday.com/news/2023/february/grace-community-church-elder-biblical-counseling-abuse.html?fbclid=IwAR3GEBGMnqEZelFtuM2dvOaAdVPQB4Hvbe1MuyK6pvdcd3iZiGln1HUYI1E
https://www.gty.org/library/sermons-library/TM13-18/an-appeal-to-charismatic-friends-john-macarthur
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→ (druga przesłanka) skoro MacArthur zaleca 
porzucenie nazwy “kalwinistyczny” tym, którzy nie 
nauczają tego co Kalwin by zaakceptował 
→ (konkluzja) to MacArthur napewno naucza tego co 
Kalwin by zaakceptował 
 

Wizerunek ten jest do gruntu fałszywy a potwierdzeniem tego 
jest seria głoszonych przez MacArthura herezji, których nie 
tylko Kalwin ale też żaden ortodoksyjny Kościół Reformowany 
czy Prezbiteriaoski pod groźbą ekskomunikacji nie mógłby 
zaakceptowad ani tym bardziej głosid. Jak do tej pory 
omówione zostały: 
 

 Fundamentalny błąd: metodologiczna negacja 
całkowitej wystarczalności Pisma 

 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negacja mocy grzechu pierworodnego 

 Negacja totalnej deprawacji 

 Negacja suwerenności Bożej 

 Paralelne prawdy czyli rozwinięcie koncepcji 
paradoksu 

 Kondycjonalizm soteriologiczny 

 Herezja powszechnej łaski czyli Kuyperyzm 

 Herezja dobrointencyjnej oferty zbawienia czyli 
Marrowizm 

 
Chod Jan Kalwin nie nauczał niczego z powyższej listy, 
MacArthur nie zastosuje własnego lekarstwa i nie porzuci 
słowa “kalwinista” na określenie swojej pozycji i teologii. 
Niniejszy artykuł poświęcony zostanie kolejnej dewiacji 
doktrynalnej MacArthura, którą jest preparacjonizm. 
. 

 

Herezja preparacjonizmu 
Preparacjonizm zwany też łaską przygotowawczą to sprzeczna z 
Pismem herezja jaka dośd wcześnie wkradła się do teologii 
niektórych purytan (wyznawali ją żyjący na przełomie XVI i VII 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Kondycjonalizm_soteriologiczny
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-3/#Herezja_powszechnej_laski
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
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wieku William Perkins, William Ames, Richard Sibbes i inni). 
Niektórzy datują początki problemu nawet na rok 1570, gdy 
pewni angielscy teolodzy zaczęli nauczad, że grzesznik „może w 
jakiś sposób usposobied do łaski zbawienia” 

114
 

 

Rozumiano przez to generalnie, że nieodrodzony grzesznik miał 
zdolnośd przygotowad się do łaski odrodzenia poprzez szereg 
poważnych rozważao swoich grzechów i w ten sposób 
przyczynid się do nowonarodzenia. 

Preparacjonizm ma swoją niehlubną historię, gdzie przeciwnik 
Boga w najbardziej przebiegły sposób wykorzystał krytykę 
fałszywej doktryny jako podstawę do dalszego zwiedzenia. 
Otóż żyjąca w XVII wieku Anne Hutchinson, mistyczka i 
wyznawczyni pozabiblijnego objawienia, a jednocześnie 
wysoce wyedukowana teologicznie persona wciągnęła w swoje 
skierowane przeciw chrześcijaoskiej ortodoksji machinacje 
purytaoskiego duchownego Johna Cottona (1584 – 1652). 
Zanim Hutchinson została ekskomunikowana ze wspólnoty 
umocniła Cottona w przekonaniu, że wyznawany przez niego 
preparacjonizm

115
  jest dobrą doktryną poprzez krytykę tej 

herezji. Skoro heretyczka krytykuje doktrynę, to znaczy że musi 
ona byd prawdziwa. 

John Cotton zapisał się w pamięci potomnych jako “patriarcha 
Nowej Anglii”

116
  i nie trzeba dodawad, że swoim autorytetem 

pomógł w utwierdzaniu fałszywej doktryny preparacjonizmu w 
sercach wielu słuchaczy, która w ostateczności trafiła do serca 
Johna MacArthura. 
 

  

                                                           
114 Norman Pettit, The Heart Prepared: Grace and Conversion in Puritan Spiritual 
Life (New Haven and London: Yale University Press, 1966), s. 3. 
115 Joel R. Beeke, Purytanie s. 128-129 
116 Tamże, s. 161 
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Definicja błędu 
Preparacjonizm zakłada, że w celu uzyskania zbawiającej łaski 
(czyli zbawienia) grzesznik musi wykonad szereg czynności i 
przejśd przez wiele różnych stanów oraz wykazad się znakami 
zbawienia. W ostatecznym rozrachunku preparacjonizm 
“prowadzi do bagatelizowania nakazu uwierzenia, zawartego 
w obietnicy Ewangelii” 

117
  skupiając uwagę wyznawcy nie na 

obiektywnej wierze w to, co Chrystus dokonał na krzyżu w 
imieniu i dla wybranych do zbawienia ale na subiektywnych 
przeżyciach, na których musi on polegad jako na 
współprzyczynie zbawienia. 
 
Teolodzy purytaoscy nauczali, że łaska przygotowawcza była 
często obecna u potępionych (Rzym. 9:21-22; Przysłów 16:4; 1 
Piotra 2:8; 2 Piotra 2:3; Judy 1:4; Mat. 11:25-26; Psalm 92:7; 
139:16; 2 Mojż. 9:16; Hiob 12:14; Izaj. 45:9; Hab. 1:12) tak więc 
przygotowanie do odrodzenia niekoniecznie prowadziło 
ostatecznie do zbawienia. 
 
Przeciwstawili się temu Reformatorzy Konfesją Aucherader, 
którą każdy kandydat na duchownego musiał zaakceptowad i 
podpisad. Zasada,  która miała na celu wykorzenienie 
preparacjonizmu, odrzucała jakiekolwiek ludzkie akty będące 
podstawą zawarcia przymierza z Bogiem: 
 

„Wierzę, że nie jest rzeczą rozsądną ani zgodną z 
wiarą ortodoksyjną nauczad, że musimy porzucid 
grzech, aby przyjśd do Chrystusa i zawrzed przymierze z 
Bogiem”

118
 

 
W latach 1717 roku William Craig, student teologii 
zakwestionował Reformowaną Konfesję Auchterader, która 
powstała w kontekście zwalczania preparacjonizmu. Nie 
rozumiejąc kontekstu w jakim powstała Konfesja, Craig 
zaatakował odrzucenie przez Konfesję wymogu czystości jako 

                                                           
117 Tamże, s. 684 
118 Tamże, s. 195 
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niezbędnego komponentu umożliwiającego uzyskanie 
zbawienia. Wystosował zażalenie do Zgromadzenia Ogólnego 
Kościoła Szkocji sprzeciwjające się temu, co głosiła Konfesja z 
Auchterader. W konsekwencji: 
 

“zgromadzenie Generalne poparło stanowisko Craiga i 
orzekło, że nauka ta jest „nierozsądna i najbardziej 
obrzydliwa”. Stwierdzono, że „skłania ona chrześcijan 
do lenistwa i osłabia obowiązek wiernych 
do pielęgnowania ewangelicznej świętości” 

119
 

 
Zauważmy, że błąd popełniony przez Zgromadzenie Ogólne 
polegał na założeniu zdolności nieodrodzonego grzesznika do 
stopniowego uświęcenia prowadzącego w ostateczności do 
zbawienia. Dalsza indentyfikacja herezji prowadzi nas do kręgu 
legalistycznych neonomian. Neonomizm to inaczej “nowy 
zakon” czyli nowe prawo oferujące przebaczenie tym, którzy 
pokutują za złamanie prawa aby w konsekwencji oczyszczeni 
przez akt pokuty mogli przyjąd Chrystusa do serca. 
 

“Neonomianie, znani jako „moderaci”, głosili 
koniecznośd porzucenia grzechu, by w następstwie 
tego można było przyjąd Chrystusa” 

120
 

 
Ponieważ John MacArthur neguje doktrynę całkowitej czyli 
absolutnej deprawacji człowieka widząc w nim naturalną 
zdolnośd do czynienia dobra oraz wyznając herezję 
dobrointencyjnej oferty ewangelii, która oferowana jest 
wszystkim bez wyjątku w nadziei na podjęcie właściwej decyzji 
przez grzesznika, John MacArthur konsekwentnie włącza 
herezję preparacjonizmu do osobistego depozytu wiary, który 
nastepnie serwuje swoim ofiarom.  
 

Jakuba 4:7-10 7. Poddajcie się więc Bogu, 
przeciwstawcie się diabłu, a ucieknie od 

                                                           
119

 Tamże 
120

 Tamże 
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was. 8. Zbliżcie się do Boga, a on zbliży się do was. 
Obmyjcie ręce, grzesznicy, i oczyśdcie serca, ludzie 
umysłu dwoistego. 9. Ubolewajcie, smudcie się i 
płaczcie. Wasz śmiech niech się obróci w smutek, a 
radośd w przygnębienie. 10. Uniżcie się przed Panem, a 
on was wywyższy. 

 
Szczególnie istotną będzie katastrofalna w skutkach 
interpretacja tekstu Jakuba: 
 

“Tym, którzy pragnęli wejśd do królestwa, Jezus 
stawiał silne wymagania, zasady, które możemy 
podsumowad jednym słowem: sprawiedliwośd” 

121
 

 
“Niewierzący, o których tu mowa, walczą (nie 
odnosząc zwycięstwa) i starają się przemóc złe żądze, 
których nie potrafią kontrolowad. *…+ W serii 10 
poleceo (10 czasowników imperatywnych w tekście 
greckim) Jakub wyjawia, jak otrzymad zbawczą 
łaskę. Werset ten opisuje odpowiedź człowieka na 
łaskawą Bożą ofertę zbawienia. 1. poddajcie się Bogu 
2. oprzyjcie się diabłu 3. przybliżcie się do Boga 
4  oczyśdcie swoje serce 5. oczyśdcie swoje ręce 6. 
okażcie żal 7. zamudcie się 8. zapłaczcie 9. przestaocie 
się śmiad 10. uniżcie się”  

122
 

 

                                                           
121 John MacArthur. Hard to Believe: The High Cost and Infinite Value of 
Following Jesus (Kindle Locations 1374–1381). Nelson Books. Kindle 
Edition źródło. Tekst oryginalny: “Jesus made strong demands of those who 
desired to enter the kingdom, principles that we can sum up in one word: 
righteousness. “ 
122 John MacArthur, Komentarz do NT *Jakuba 4:1-10+, Wydawnictwo Słowo 
Prawdy, Gdaosk 2015 s. 806. Tekst oryginalny: “Unbelievers (who are in view 
here) fight (unsuccesfully) against the evil desires they cannot control. *…+ In a 
series of 10 commands (10 imperative verbs in greek text) James reveals how to 
receive saving grace. This verses delineates man’s response to God’s gracious 
offer of salvation.1. submit to God 2. resist devil 3. draw near God 4. cleanse 
your hands 5. purify your hearts 6. lament 7. mourn 8. weep 9. stop laughter 
10. humble yourselves”  *The MacArthur Study Bible, NKJV,  Word Publishing 
1997 s. 1932-1993+ 

https://sinnersaved.medium.com/the-false-gospel-of-lordship-salvation-b3a8e1ed6f55
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„Pozwólcie, że wtrącę ważne wyjaśnienie, o które 
pytają ludzie: czy prawdy i błogosławieostwa 
są zasadami, jak dostad się do królestwa, czy też są 
zasadami, jak żyd, gdy już się jest w królestwie? 
Odpowiedź brzmi: tak, są obydwoma“ 

123
 

 

 

Implikacje 
Preparacjonizm MacArthura to nauka o warunkowej łasce 
Boga. Bóg udziela łaski człowiekowi warunkowo, kiedy ten 
spełni konkretne wymogi uzdalniające go do przyjęcia 
oferowanej przez Boga łaski. Jest to zatem doktryna spójna z 
herezją dobrointencyjnej oferty ewangelii i pośrednio spójna z 
herezją powszechnej łaski, co jest absurdalnym zaprzeczeniem 
Bożej suwerenności ponieważ narodzenie z góry jest 
niezależnym od człowieka dziełem Boga. MacArthur przeczy 
zbawieniu z łaski (Rzym. 4:6; 5:15-17; 11:6; Efez. 2:8-9; Gal. 
5:4) przez wiarę poprzez stawianie przed człowiekiem 
konkretnych warunków zbawienia. 
 

Pierwszym z nich jest osobista sprawiedliwośd uprzedzająca 
odrodzenie. Aby wejśd do królestwa, powiada MacArthur, 
człowiek musi byd sprawiedliwy, co może uzyskad przez 
przestrzeganie konkretnych, biblijnych zasad. Tak więc nie 
tylko zbawienie jest z uczynków sprawiedliwości ale też 
sprawiedliwośd o jakiej mowa jest wyłączną zasługą człowieka. 

Drugim warunkiem zbawienia jest osobiste posłuszeostwo 
człowieka wymogom, czy też zasadom ustanowionym przez 
Boga umożliwiającymi dostanie się do królestwa. 

                                                           
123 John MacArthur, Kingdom living here and now s. 88. Tekst oryginalny: “Let 
me interject an important clarification. People ask are the truths and the 
beatitudes the rules on how you get into the kingdom or are they rules on how 
you behave once you are in the kingdom? The answer is yes, both” 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+4:6;+5:15-17;+11:6;+Efez.+2:8-9;+Gal.+5:4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+4:6;+5:15-17;+11:6;+Efez.+2:8-9;+Gal.+5:4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Konieczną konsekwencją obu powyższych jest to, że 

nieodrodzony człowiek, a co gorsza osoba nie będąca 

wybranym do zbawienia, może pragnąd sprawiedliwości oraz 

że wola naturalnego człowieka jest podatna na wolę Boga. 

Nieodrodzony a nawet potępiony człowiek może świadomie i z 

chęcią pełnid wolę Bożą. 

Teologia MacArthura dowodzi, że łaska jest warunkowa, 

człowiek może przygotowad się do narodzenia na nowo, 

ludzkie uczynki są konieczne do zbawienia, a stopniowe 

uświęcenie prowadzi do odrodzenia i zbawienia. Implikacją 

słów MacArthura jest założenie, że ci, którzy do pewnego czasu 

starali się wejśd do królestwa ale potem swój zamiar porzucili, 

chod ostatecznie potepieni, byli podmiotem Bożej łaski.

 

Refutacja 

Mit preparacjonizmu 

Żaden z powyższych wniosków nie jest prawdą i nie posiada 
biblijnego umocowania. Znamiennym jest fakt, że wyznawcy 
preparacjonizmu nie potrafią udowodnid swoich przekonao 
adekwatnymi tekstami Słowa Bożego. Zamiast tego albo głoszą 
swoje przekonania bez biblijnej argumentacji, albo też opierają 
się o błędne interpretacje wyrwancych z kontekstu cytatów 
(np. 2 Kronik 19:3; Ezdr. 7:10; Hiob 11:13; 1 Sam. 7:3; Łuk. 
1:17). Jeśli zbadamy te przypadki zauważymy, że w każdym z 
nich mowa jest o osobach już odrodzonych. Tylko odrodzeni 
mogą przygotowad swoje serce aby szukało Boga, podczas gdy 
nieodrodzeni, zgodnie z biblijną doktryną totalnej 
deprawacji, nigdy Boga nie szukają. 
 
W rzeczywistości to Bóg w pewnym sensie przygotowuje 
grzesznika do zbawienia na zasadzie opatrznościowej. Jak 
zauważył David Engelsma 

124
 kiedy w historii tej ziemi rodzi się 

święty, okoliczności jego narodzin, rodzice, z których się urodził 

                                                           
124 David Engelsma, Ewangeliczna prawda usprawiedliwienia, s. 130 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kronik+19:3;+Ezdr.+7:10;+Hiob+11:13;+1+Sam.+7:3;+%C5%81uk.+1:17&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kronik+19:3;+Ezdr.+7:10;+Hiob+11:13;+1+Sam.+7:3;+%C5%81uk.+1:17&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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oraz kraj lub rasa, do której należy, są ważnymi 
przygotowaniami do wyjątkowego miejsca tego świętego w 
świątyni. Wszystkie jego doświadczenia życiowe, bez wyjątku, 
są częścią formowania, kształtowania, cięcia i odłupywania, 
które są niezbędne do przygotowania świętego na jego własne 
miejsce. Jego powołanie i obowiązki oraz miejsce w rodzinie, 
społeczeostwie i narodzie są częścią przygotowania do miejsca 
w świątyni. 
 

Rzym 9:16 A więc nie zależy to od tego, który chce, ani 
od tego, który zabiega, ale od Boga, który okazuje 
miłosierdzie. 

 
Bez łaski Bożej jest on bezużyteczną, brudną i brzydką skałą 
wykutą z ziemi. Musi byd ukształtowany i przystosowany do 
miejsca w niebiaoskiej świątyni Boga. Co ważniejsze, musi 
zostad przekształcony z łopaty ziemi lub bezużytecznego 
kamienia w świecący i półprzezroczysty blok marmuru. Ta 
przemiana może nastąpid tylko przez odrodzenie, powołanie, 
wiarę, usprawiedliwienie i uświęcenie, ze wszystkimi 
błogosławieostwami tego wspólnego zbawienia, którego 
potrzebuje święty, aby przygotowad go w jego własnym, 
niepowtarzalnym życiu ze wszystkimi jego doświadczeniami, do 
jego własnego, jedynego miejsca w chwale. 
 

 

Właściwa interpretacja tekstu Jakuba 

W komentarzu do tekstu Jakuba 4:1-10 MacArthur opiera się 
na fałszywej przesłance: “niewierzący o których tu mowa”. Stąd 
dalsza interpretacja tekstu jawi się w jego umyśle jako 
wyrażone przez dziesięd kroków warunki przyjęcia zbawiającej 
łaski czyli warunki przyjęcia zbawienia. Niedordzeni, naturalni i 
zdeprawowani ludzie zachęcani są odpowiednio do 
 
1. przeciwstawienia się diabłu 
2. zbliżenia się do Boga 
3. obmycia rąk z grzechu 
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4. oczyszczenia serc 
5. ubolewania 
6. smutku 
7. płaczu 
8. zaprzestania smiechu 
9. pozbycia się radości 
10. uniżenia się przed Bogiem 

 
 

Jakuba 4:7-10 7. Poddajcie się więc Bogu, przeciwstawcie 
się diabłu, a ucieknie od was.8. Zbliżcie się do Boga, a on 
zbliży się do was. Obmyjcie ręce, grzesznicy, i oczyśdcie 
serca, ludzie umysłu dwoistego. 9. Ubolewajcie, smudcie 
się i płaczcie. Wasz śmiech niech się obróci w smutek, a 
radośd w przygnębienie.10. Uniżcie się przed Panem, a on 
was wywyższy. 

 

Dokonajmy logicznej analizy myśli MacArthura, biorąc jego 

słowa w ich wartości nominalnej 1. Istnieją nieodrodzeni 

grzesznicy 2. Słyszą oni tak zwaną „łaskawą ofertę 

ewangelii” (która sama w sobie jest herezją) 3. Nieodrodzeni 

słuchacze łaskawego wezwania mają do wykonania 10 

imperatywnych poleceo 4. Rezultatem wypełnienia tych kroków 

jest otrzymanie łaski zbawienia.  

 

A) Oczywiście nie ma biblijnych przykładów aby ktokolwiek 
nieodrodzony posiadał takie cudowne moce, których może 
udzielid jedynie Duch Święty człowiekowi, w którym On 
zamieszkuje. 
 
W Liście do Rzymian czytamy, że uśmiercenie grzechu możliwe 
jest tylko dzięki pracy Ducha Świętego: Jeśli bowiem żyjecie 
według ciała, umrzecie, ale jeśli Duchem uśmiercacie uczynki 
ciała, będziecie żyd (Rzym. 8:13). MacArthur zaleca coś 
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przeciwnego. Jeśli chcecie żyd, uśmiercajcie uczynki ciała 
ciałem. 
 
W Drugim Liście do Koryntian dowiadujemy się, że jedyny 
smutek prowadzący do wiary w Boga pochodzi od Boga, zaś 
smutek cielesny prowadzi do śmierci: Bo smutek, który jest 
według Boga, przynosi upamiętanie ku zbawieniu, czego nikt nie 
żałuje; lecz smutek według świata przynosi śmierd. (2 Kor. 
7:10). MacArthur proponuje działanie odwrotne. Smutek 
według ciała prowadzi do życia. 
 
W Pierwszym Liście Piotra odnajdziemy nauczanie, według 
którego obmycie z grzechu odbywa się dzieki pracy Ducha 
Świętego w odrodzeniu poprzez aplikację krwi Chrystusa na 
osobie wybranej do zbawienia: Wybranych według uprzedniej 
wiedzy Boga Ojca, przez uświęcenie Ducha dla posłuszeostwa i 
pokropienia krwią Jezusa Chrystusa. (1 Piotra 1:2) I 
tu MacArthur naucza czegoś odwrotnego. Grzesznik bez 
udziału Ducha sam ma się obmyd z grzechu a zatem, 
konsekwentnie sam się zbawia. 
 
B) W świecie MacArthura cudzołożnik najwyraźniej nie może 
byd osobą zbawioną a jedynie przyjacielem tego świata, osobą 
nieodrodzoną. Stąd zalecenia Jakuba odnosi do osób 
nieodrodzonych w tym celu aby mogli oni przygotowad się do 
zbawienia. Rozważmy poprzedzające omawiany tekst wersety 
4-5 badając ich strukturę logiczną i identyfikując podmiot: 
 

4. Cudzołożnicy i cudzołożnice, czy nie wiecie, że 
przyjaźo ze światem jest nieprzyjaźnią z Bogiem? Jeśli 
więc ktoś chce byd (βουληθῇ boulethe) przyjacielem 
świata, staje się (καθίςταται kathistatai) 
nieprzyjacielem Boga. 5. Czy sądzicie, że na próżno 
Pismo mówi: Duch, który w nas mieszka, zazdrośnie 
pożąda? 

 
Zauważamy, że cudzołożnicy i cudzołożnice z wersetu 4 to ta 
sama grupa ludzi, w której mieszka Duch Święty co określa 



119 
 

werset 5. Ci, którzy mają Ducha Świętego są zbawieni i 
odrodzeni (Rzym. 8:9; 1 Kor. 3:16; 6:19; 12:3). Byli to zatem 
upadli w grzech odrodzeni chrześcijanie, którzy przez swoje 
postępowanie narazili się na ojcowski gniew Boga (Psalm 
94:12; Hebr. 12:6-8). 
 
C) Gramatyka grecka potwierdza iż wyboru, tragicznego w 
skutkach wręcz wyboru, dokonał chrześcijanin. Słowo βουληθῇ 
boulethe to czas aorist czyli przeszły dokonany, słowo to lepiej 
przetłumaczyd kto zechciał byd … przyjacielem świata.  
 
Zdanie kooczy wyraz καθίςταται kathistatai zapisany w czasie 
teraźniejszym trybu oznajmującego strony medialnej. Strona 
medialna oznacza, że aktywnym wykonawcą czynności jest 
obiekt na którym ta czynnośd się dokonuje i na którego 
wpływa. Stąd lepiej przetłumaczyd to jako 
 

nieprzyjacielem Boga… czyni się. Co razem daje zdanie: 
kto zechciał byd przyjacielem świata, nieprzyjacielem 
Boga czyni się. 
 

Podmiot aktywny w zdaniu to sam grzesznik, wcześniej 
przyjaciel Boga, który przez swój uparty grzech czyni się 
nieprzyjacielem Boga. 
 
D) I dalej, tę samą grupę grzeszników Jakub, człowiek z 
pewnością zbwiony, nazywa Bradmi i to w czasie gdy napomina 
ich z kolejnego grzechu: Nie obmawiajcie jedni 
drugich, bracia (werset 11) Tak więc ci, którzy mieli się oczyścid 
z grzechu, upamiętad się z niego, przeciwstawid się diabłu i 
wrócid do Bożej ojcowskiej łaski byli Bradmi dla Jakuba a nie 
osobami nieodrodzonymi, udającymi chrześcijan. 
 
Wnioski: Autor w tekście przemawiał do wierzących acz 
upadłych w grzech chrześcijan. Nie nauczał nieodrodzonych jak 
przyjąd zbawiającą łaskę. Tekst ten jest tak daleki od 
potwierdzenia herezji preparacjonizmu jak wschód jest 
oddalony od zachodu. 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+8:9;+1+Kor.+3:16;+6:19;+12:3&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Psalm+94:12;+Hebr.+12:6-8&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Psalm+94:12;+Hebr.+12:6-8&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblehub.com/interlinear/james/4-4.htm
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Warunkowa łaska 

A) Nie istnieje w Piśmie Świętym pojęcie łaski warunkowej, a 
mówiąc bardziej szczegółowo łaski opartej o warunek ludzkich 
uczynków czy też przygotowao do zbawienia. Nie istnieją żadne 
fragmenty Pisma potwierdzające taką doktrynę. 
 
B) Łaska jest udzielana suwerennie przez Boga niezależnie od 
starao człowieka. Bóg ustanowił tylko jeden warunek 
udzielenia łaski i jest nim krzyż Chrystusa, centralny punkt całej 
rzeczywistości. Na krzyżu niewinny Chrystus cierpiąc za 
winnych zaspokoił żądania Bożego gniewu i zasłużył na łaskę 
dla wybranych. To on nie tylko przygotował ale też zdobył 
odkupienie swoim życiem i śmiercią. Duch Święty aplikuje krew 
Chrystusa w odrodzonych włączając ich do ciała Chrystusa bez 
żadnych warunków postawionych grzesznikowi. 
 

Efez. 2:5-6 5. Przeznaczył nas dla siebie, ku 
usynowieniu przez Jezusa Chrystusa, według 
upodobania swojej woli; 6. Dla uwielbienia chwały 
swojej łaski, którą obdarzył nas w umiłowanym; 
 
2 Tes. 2:13 Lecz my nieustannie powinniśmy dziękowad 
Bogu za was, bracia umiłowani przez Pana, że Bóg od 
początku wybrał was do zbawienia przez uświęcenie 
Ducha i wiarę w prawdę. 
 
Rzym. 9:16 A więc nie zależy to od tego, który chce, ani 
od tego, który zabiega, ale od Boga, który okazuje 
miłosierdzie. 

C) Jedynym warunkiem udzielenia grzesznikowi łaski jest 
krzyżowa ofiara Chrystusa. Bóg nie okazuje miłosierdzia bez 
udziału Chrystusa jako zastępczej ofiary. Łaska zawsze jest 
związana z przelaniem świętej krwi Chrystusa za konkretnego 
grzesznika. 
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2 Mojż. 34:7 Zachowujący miłosierdzie nad tysiącami, 
przebaczający nieprawośd, przestępstwo i grzech, 
lecz nieusprawiedliwiający winnego, nawiedzający 
nieprawośd ojców na synach i na synach ich synów do 
trzeciego i czwartego pokolenia 
 
Rzym. 3:24 A zostają usprawiedliwieni darmo, z jego 
łaski, przez odkupienie, które jest w Jezusie Chrystusie. 
 
Efez. 1:7 W którym mamy odkupienie przez jego krew, 
przebaczenie grzechów, według bogactwa jego łaski; 
 
Hebr. 9:22 … a bez przelania krwi nie ma przebaczenia 
grzechów. 
 
Gal. 1:2-3 Łaska wam i pokój od Boga Ojca i naszego 
Pana Jezusa Chrystusa; Który wydał samego siebie za 
nasze grzechy, 

 
Wnioski: Preparacjonizm nie może byd prawdą ponieważ nie 
istnieją żadne ludzkie uczynki wymagane do udzielenia łaski 
grzesznikowi przez Boga. W rzeczywistości jest to herezja 
oparta o założenie, że człowiek może współuczestniczyd w 
dziele swojego zbawienia. 
 

 

Przygotowanie do odrodzenia 

A) Człowiek nie może przygotowad się do narodzenia na nowo. 
Nikt nie ma żadnego udziału i nie może dopomóc we własnym 
narodzeniu z góry. Rozumiał to Nikodem zadając pytanie 
Jezusowi o sposób w jaki człowiek mógłby dopomóc w procesie 
nowonarodzenia: 
 

Jan 3:4 Nikodem zapytał go: Jakże może się człowiek 
narodzid, będąc stary? Czy może powtórnie wejśd do 
łona swojej matki i narodzid się? 
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Chrystus odpowiadając zaznaczył, że Nikodem nie może 
przygotowad się do narodzenia z góry ponieważ nie zależy to 
od jego starao i wysiłków. Zwródmy teraz uwagę na dosłowne 
brzmienie tekstu Jana  
 

Jana 3:7 przetłumaczonego jako Nie dziw się, że ci 
powiedziałem: Musicie się na nowo narodzid. 
 
Δεῖ ὑμᾶσ γεννηθῆναι ἄνωθεν 
Dei hymas gennethenai anothen 
Jest koniecznym wam zostad zrodzonym z góry 

 
Gdzie γεννηθῆναι gennethenai to czas Aorist (przeszły 
dokonany) strony biernej bezokolicznikowy. W grece 
koine forma bezokolicznikowa czasownika czasu Aorist dotyczy 
działania bez odniesienia do osoby czy liczby i służy głównie do 
wyrażania aktów, sytuacji i ogólnie „stanów rzeczy”, które 
zależą od innego czasownika lub imiesłowu w mianowniku lub 
bierniku, zwykle niebędącego bezokolicznikiem. 
 
Najbliższym odniesieniem spełniającym powyższe kryteria 
będzie γεγεννημζνον gegennemenon (co jest zrodzone), który 
odnosi się do dzieła Ducha 
 

Jan 3:6 a co jest zrodzone (γεγεννημζνον 
gegennemenon) z Ducha, jest duchem. 

 
γεγεννημζνον gegennemenon 
Częśd mowy: imiesłów 
Czas: teraźniejszy wynikający z czasu przeszłego 
Strona: bierna 
 

Narodzenie z góry zależne jest wyłącznie od dzieła Ducha 
Świętego, nie od człowieka. Jezus powiedział do Nikodema: 
„Jest koniecznym wam zostad zrodzonym z góry” eliminując 
czynnik ludzki z procesu. 
 
 

https://biblehub.com/interlinear/john/3-7.htm
http://biblia.oblubienica.eu/interlinearny/abbreviation/book/4/chapter/3/verse/7/id/212/last_controller/interlinearny/last_action/index
https://biblia.oblubienica.eu/interlinearny/index/book/4/chapter/3/verse/6/param/1/version/TR
https://biblia.oblubienica.eu/interlinearny/index/book/4/chapter/3/verse/6/param/1/version/TR
https://biblia.oblubienica.eu/interlinearny/index/book/4/chapter/3/verse/6/param/1/version/TR
https://biblia.oblubienica.eu/interlinearny/index/book/4/chapter/3/verse/6/param/1/version/TR
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B) Tak jak człowiek cielesny nie miał udziału w swojej koncepcji 
i narodzinach tak też człowiek duchowy. Jest on zrodzony przez 
Boga na podstawie woli Boga, według Bożego miłosierdzia, 
przez obmycie odrodzenia Ducha, bez udziału ludzkiej woli i 
uczynków. 
 

Jan 1:13 Którzy są narodzeni nie z krwi ani z woli 
ciała, ani zwoli mężczyzny, ale z Boga. 
 
1 Piotra 1:3 Błogosławiony niech będzie Bóg i Ojciec 
naszego Pana Jezusa Chrystusa, który według swego 
wielkiego miłosierdzia zrodził nas na nowo do żywej 
nadziei przez wskrzeszenie Jezusa Chrystusa z 
martwych 
 
Tyt. 3:5 Nie z uczynków sprawiedliwości, które my 
spełniliśmy, ale według swego miłosierdzia zbawił nas 
przez obmycie odrodzenia i odnowienie Ducha 
Świętego 

 
Wnioski: Pismo Święte wyklucza przygotowania czynione przez 
człowieka jako warunek czy element pomocniczy odrodzenia. 
Stąd też mit preparacjonizmu zostaje doszczętnie zniszczony. 
 
C) Stopniowe uświęcenie prowadzące do odrodzenia jest 
herezją. Nieodrodzony człowiek nie tylko nie może się 
stopniowo uświęcad ale jedyne co potrafi to brnąd w grzech 
degenerując swoją duszę każdego dnia. 
 
Nawet najelepsze wysiłki naturalnego człowieka to uczynki 
ciała, które są w swojej naturze jak plugawa szata i z tej racji 
nie mogą podobad się Bogu i jest dla niego ohydny akt. Tym 
bardziej zaprzecza to doktrynie preparacjonizmu, która zakłada 
stopniowe uświęcenie jako zbliżające do Boga i odrodzenia. 
 

1 Tym. 6:9 A ci, którzy chcą byd bogaci, wpadają w 
pokusy i w sidła oraz w wiele głupich i szkodliwych 
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pożądliwości, które pogrążają ludzi w zgubie i 
zatraceniu. 
 
Hiob 15:14-16 14. Czymże jest człowiek, ze miałby byd 
czysty, czymże zrodzony z niewiasty, ze miałby byd 
sprawiedliwy? 15. Jeżeli nawet swoim Świętym nie ufa 
i niebiosa nie są czyste w jego oczach, 16. To tym 
bardziej ohydny i zepsuty jest człowiek, który pije 
nieprawośd jak wodę. 
 
Izaj. 64:6 Aczkolwiek jesteśmy jako nieczysty my 
wszyscy, i jako szata splugawiona są wszystkie 
sprawiedliwości nasze przetoż wszyscy opadamy jako 
liśd, a nieprawości nasze jako wiatr unoszą nas. 
 
Rzym. 8:8 Ci więc, którzy są w ciele, nie mogą podobad 
się Bogu. 
 

D) Ludzkie uczynki są tak konieczne do zbawienia jak 
akceptowalne w oczach Bożych są sprawiedliwości 
nieodrodzonych. Ponieważ jest to ohyda w oczach Bożych, nie 
ma możliwości aby jakikolwiek dobry uczynek (z ludzkiego 
punktu widzenia i według ludzkich standardów) mógł przybliżyd 
moment odrodzenia z góry. 
 
Człowiek cielesny nie podoba się Bogu zatem nie może się 
przygotowad do zbawienia. Dodawanie uczynków 
przygotowania do doktryny zbawienia jest zaprzeczeniem 
Biblijnej doktryny zbawienia poza ludzkimi wysiłkami i bez 
udziału ludzkiej woli. 
 

Rzym. 11:6 A jeśli przez łaskę, to już nie z uczynków, 
inaczej łaska już nie byłaby łaską. Jeśli zaś z uczynków, 
to już nie jest łaska, inaczej uczynek już nie byłby 
uczynkiem. 

 
E) To Bóg przyciąga grzesznika do siebie z powodu miłosierdzia 
zatem człowiek nie może się przyciągnąd sam do Boga 
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ponieważ nie jest autorem miłosierdzia. Tylko autor 
miłosierdzia może przyciągad człowieka do siebie. 
 

Jer. 31:3 Powiedz: Dawno PAN mi się ukazał, mówiąc: 
Owszem, umiłowałem cię wieczną miłością, dlatego 
przyciągam cię swoim miłosierdziem 

F) Człowiek nieodrodzony nie jest duchowo rozumny i nie 
szuka Boga. Skoro nie szuka Boga to nie może się 
przygotowywad na spotkanie z nim. Jest to niedorzecznośd, 
ponieważ nieodrodzony grzesznik nie jest w stanie czynid 
czegokolwiek posiadającego duchowej wartości, sam będąc 
martwym duchowo. 

Kolejna kwestia to zbawienie zostaje tu uzależnione od pracy 
człowieka, przynajmniej częściowo. Jest to poważna herezja 
godząca w Bożą suwerennośd. Zabieganie o zbawienie jest 
obalone explicit przez Pismo 
 

Rzym. 3:11-12 11. Nie ma rozumnego i nie ma nikogo, 
kto by szukał Boga. 12. Wszyscy zboczyli z drogi, razem 
stali się nieużyteczni, nie ma nikogo, kto by czynił 
dobro, nie ma ani jednego. 

. 
Rzym. 9:16 A więc nie zależy to od tego, który chce, ani 
od tego, który zabiega, ale od Boga, który okazuje 
miłosierdzie. 

 
G) Bóg zbawia tzn. odradza ludzi celowo niewierzących, którzy 
spełniają uczynki ciała i żyją jako wrogowie Boga według 
grzesznych myśli a nie tych, którzy się jakoś przogotowują. 
Zupełnie jak Apostoł Paweł nie przygotowywał się do przyjęcia 
łaski na drodze do Damaszku. Raczej dyszał rządzą morduu 
chrześcijan. Synowie nieposłuszeostwa nie mogą posłusznie 
przygotowywad się na odrodzenie. To niedorzecznośd. 
 

Efez. 2:1-2 I was ożywił, którzy byliście umarli w 
upadkach i w grzechach; W których 
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niegdyś postępowaliście według zwyczaju tego świata i 
według władcy, który rządzi w powietrzu, ducha, który 
teraz działa w synach nieposłuszeostwa 

 
Wnioski: Osobista sprawiedliwośd uprzedzająca odrodzenie, 
umożliwiająca wejście do królestwa, nie może byd uzyskana 
przez przestrzeganie konkretnych, biblijnych zasad. Zasługa i 
posłuszeostwo człowieka nie ma udziału w przygotowaniu do 
odrodzenia. Wystarczy przeczytad świadectwo nawrócenia 
Pawła. On nie tylko nie przygotowywał się do zostania 
chrześcijanem ale wręcz pragnął mordowad wyznawców 
Chrystusa gdy został odrodzony wbrew swojej naturalnej woli. 

 

Potępieni podmiotem Bożej łaski 
Koncepcja, że Bóg udziela łaski przeznaczonym na potępienie 
jest absurdem. Ponieważ Chrystus nie przelał za nich swojej 
krwi nie mogą byd podmiotem łaski w jakimkolwiek znaczeniu. 
W zasadzie celem istnienia potępionych jest potępienie i 
sprawiedliwy sąd Boży nad nimi za ich grzechy. Bóg tworzy 
potępionych i znosi potępionych aby ich zachowad na sąd 
ostateczny. 
 

Przysłów 16:4 PAN uczynił wszystko dla samego 
siebie, nawet niegodziwego na dzieo zła. 
 
Rzym. 9:22 A cóż, jeśli Bóg, chcąc okazad gniew i dad 
poznad swoją moc, znosił w wielkiej cierpliwości 
naczynia gniewu przygotowane na zniszczenie 
 
Psalm 73:18 Doprawdy na śliskich miejscach ich 
postawiłeś i strącasz ich na zatracenie. 

 

Wyznania, Katechizmy i Kanony 
A) Teologia Reformowana w swojej czystej postaci jest zgodna 
z nauczaniem Pisma Świętego i odrzuca fałszywe założenie 
ludzkiej zdolności do przygotowania się do nawrócenia do 
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Boga. Konsekwentnie Westminsterskie Wyznanie Wiary, 
kamieo milowy Reformacji wskazuje na upadek i wypływającą z 
niego całkowitą deprawację natury ludzkiej jako przyczynę 
niezdolności naturalnego człowieka do dzieła przygotowania: 
 

“Konsekwencją upadku w stan grzechu było to, że 
człowiek utracił całą zdolnośd czynienia jakichkolwiek 
duchowo dobrych uczynków, które towarzyszą 
zbawieniu. Jako człowiek naturalny, jest on martwy w 
grzechu i całkowicie przeciwny temu, co dobre. 
Dlatego też nie jest w stanie o własnych siłach 
nawrócid się do Boga, ani nawet przygotowad się do 
nawrócenia się do Boga. Gdy Bóg nawraca grzesznika i 
wyprowadza go z grzechu w stan łaski, uwalnia go od 
jego naturalnych więzów grzechu i jedynie przez Swoją 
łaskę umożliwia mu, aby chciał i czynił to, co jest 
duchowo dobre.” 
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B) Zgodnie z Kanonami Synodu w Dort naturalne światło 
pozostające w człowieku po upadku jest niewystarczające do 
aktu przygotowania grzesznika na odrodzenie. W 
rzeczywistości światło to powoduje poznanie grzechu 
uzmysławiając mu absolutną deprawację oddalając od 
nawrócenia zamiast do niego przybliżad. 
 
Człowiek naturalny jest niezdolny do właściwego wykorzystania 
naturalnego światła, zatem bez odrodzenia jakakolwiek myśl o 
przygotowaniu się na zbawienie okazuje się koszmarnym 
błędem. 
 

“Jednak po upadku pozostaje w człowieku płomieo 
naturalnego światła, dzięki któremu zachowuje pewne 
poznanie Boga, naturalnych rzeczy, oraz różnicy 
między dobrem a złem, a także okazuje pewien wzgląd 
na cnotę i dobre zewnętrzne zachowanie. Lecz na tyle 
dalekie jest to światło naturalne od 

                                                           
125 Westminsterskie Wyznanie Wiary 9:3-4 
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wystarczającego, by przywieśd go do zbawiającego 
poznania Boga i prawdziwego nawrócenia, iż nie jest 
on zdolny do właściwego wykorzystania go nawet w 
stosunku do rzeczy naturalnych i społecznie dobrych. 
Co więcej, światło to, takie jakie jest, przeszkadza 
człowiekowi w niesprawiedliwości i przedstawia na 
różne sposoby człowieka jako całkowicie skażonego, 
przez co człowiek nie ma żadnej wymówki przed 
Bogiem.” 
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C) Te same Kanony wykazują, że ci, którzy pragną nawrócid się 
do Boga w rzeczywistości już są osobami odrodzonymi. Kanony 
zachowują zatem właściwy porządek zbawienia czyli Ordo 
salutis zgodnie z którym najpierw jest odrodzenie a potem 
wiara (Efez. 2:1-2; 2 Kor. 3:15-16; Jan 6:35-37, 63-65; 1 Kor. 
2:14). 
 

”Tym bardziej nie powinni trwożyd się nauką o 
potępieniu ci, którzy mimo iż poważnie pragną 
nawrócid się do Boga aby podobad się tylko jemu, oraz 
by uwolnid się z tego ciała śmierci, nie mogą jednak 
jeszcze osiągnąd tej miary świętości i wiary której 
pragną, ponieważ miłosierny Bóg obiecał, że nie dogasi 
tlejącego się knotu ani nie dołamie trzciny 
nadłamanej.”
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Wnioski: Teologia Reformowana, zarówno Standardy 
Westminsterskie Prezbiterian, jak i Trzy Formy Jedności 
Reformowanych jednogłośnie odrzucają niebiblijną koncepcję 
preparacjonizmu. Odnosząc się do doktryny całkowitej 
deprawacji i grzechu pierworodnego negacja preparacjonizmu 
jest miażdżąca. Żaden człowiek twierdzący o sobie iż wyznaje 
teologię Reformowaną nie może i nie ma prawa do 
wyznawania tej doktryny. Jest to herezja. 
 

                                                           
126 Kanony z Dort 3/4.1 
127 Tamże 1.16 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Efez.+2:1-2;+2+Kor.+3:15-16;+Jan+6:35-37,+63-65;+1+Kor.+2:14&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Efez.+2:1-2;+2+Kor.+3:15-16;+Jan+6:35-37,+63-65;+1+Kor.+2:14&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Podsumowanie 
Preparacjonizm prowadzi do rozpaczy. Nikt nie może byd pewny 
czy właściwie się przygotował do przyjęcia zbawiającej łaski 
oraz czy znaki jakie towarzyszą jego wierze są wystarczającymi 
objawami odrodzenia. 
 
Doktryna preparacjonizmu to teologiczna fikcja. Nie znajduje 
ona żadnego uzasadnienia ani w Piśmie, ani Konfesjach 
Reformowanych. 
 

 Jakub przemawiał do wierzących acz upadłych w 
grzech chrześcijan i nie nauczał nieodrodzonych jak 
przyjąd zbawiającą łaskę. 
 

 Według Słowa Bożego nie istnieją żadne ludzkie 
uczynki wymagane do udzielenia łaski grzesznikowi 
przez Boga. 

. 

 Osobista sprawiedliwośd uprzedzająca odrodzenie, 
umożliwiająca wejście do królestwa, nie może byd 
uzyskana przez przestrzeganie konkretnych, biblijnych 
zasad. 
 

 Zasługa i posłuszeostwo człowieka nie mają udziału w 
przygotowaniu do odrodzenia. 
 

 Teologia Reformowana, zarówno Standardy 
Westminsterskie Prezbiterian, jak i Trzy Formy 
Jedności Reformowanych jednogłośnie odrzucają 
niebiblijną koncepcję preparacjonizmu. 

 
Jakie zatem jest jej źródło? Doktryna MacArthura jest co do 
zasady kopią doktryny rzymsko katolickiej. Trydent przeklął 
tych, którzy zaprzeczają, że 
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„wolna wola człowieka… współdziała w usposobieniu 
i przygotowaniu się do uzyskania 
łaski usprawiedliwienia” 

128
 

 
Ponownie Katechizm rzymskokatolicki potwierdza 
postanowienia Trydentu obarczając naturalnego człowieka 
zdolnością poznania Boga oraz zbliżenia się do niego poza 
odnowieoczym działaniem Ducha Świętego, co jest tożsame z 
przygotowaniem do zbawienia. 
 

“Władze człowieka uzdalniają go do poznania istnienia 
osobowego Boga. Aby jednak człowiek mógł zbliżyd się 
do Niego, Bóg zechciał objawid mu się i udzielid 
łaski, by mógł przyjąd to objawienie w wierze. Dowody 
na istnienie Boga mogą jednak przygotowad człowieka 
do wiary i pomóc mu stwierdzid, że wiara nie 
sprzeciwia się rozumowi ludzkiemu.” 

129
 

 
Zbieżnośd doktryny rzymskiej i “reformowanej” czy 
też “kalwioskiej” MacArthura nie są przypadkowe. Mają one 
jednego autora, z pewnością duchowego, którym jest szatan, 
autor wszystkich herezji. Warto w tym momencie powtórzyd 
twarde jak skała i nienaruszalne nauczanie Słowa Bożego 
godzące w doktrynę preparacjonizmu, według którego 
człowiek powinien pragnąd zbawienia i zabiegad o zbawienie 
poprzez swoje dobre uzcynki. Jest to doktryna bezwartościowa: 
 

Rzym. 9:16 A więc nie zależy to od tego, który chce, ani 
od tego, który zabiega, ale od Boga, który okazuje 
miłosierdzie. 

 
Teologia “reformowana” MacArthura w rzeczywistości nie jest 
Reformowana. Pod powłoką formalnej ortodoksji 
naszpikowana jest jadowitą teologią sprzeczną z tym wszystkim 
co jest Reformowane biblijnie i historycznie. On sam 

                                                           
128 Kanony i dekrety Soboru Trydenckiego, Kanony o usprawiedliwieniu 4 
129 Katechizm kościoła katolickiego artykuł 35 
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wypowiedział dośd znamienne (chod cytowane w oderwaniu 
od kontekstu) słowa, których wartośd należy uznad właśnie 
poza ich kontekstem 
 

“W jakiś sposób moja reformowana teologia czyni 
mnie odpowiedzialnym za dziesiątki milionów ludzi, 
którzy trafią do piekła.“ 

130
 

 
I rzeczywiście, preparacjonizm w wydaniu MacArthura to 
legalizm soteriologiczny. To dziesięd kroków niezbędnych do 
uzyskania zbawiającej łaski. To silne wymagania i zasady 
sprawiedliwości umożliwiające wejście do królestwa. To zasady 
jak dostad się do królestwa. Tyle tylko, że królestwa 
przygotowanego dla szatana i jego aniołów. 
 

Mat. 25:41 Potem powie i do tych, którzy będą po 
lewej stronie: Idźcie ode mnie, przeklęci, w ogieo 
wieczny, przygotowany dla diabła i jego aniołów. 

 

To jeszcze nie koniec 
 

Judy 1:3 Umiłowani, podejmując usilne starania, aby 
pisad wam o wspólnym zbawieniu, uznałem za 
konieczne napisad do was i zachęcid do walki o wiarę 
raz przekazaną świętym. 

 
Marcin Luter zapoczątkował Reformację w 1517 roku aby w 
kolejnych latach stad w pierwszej linii obrony wiary raz 
przekazanej świętym, szczególnie broniąc jej przeciwko atakom 
jednomyślnych pod pewnym względem anabaptystów i 
rzymskich katolików, wrogów Reformacji. Oba heretyckie nurty 
wyznawały oczywiście doktrynę wolnej woli i konsekwentnie 
zdolności człowieka do czynienia dobra. Luter, chod 
nieświadomie, walcząc z Erazmem z Roterdamu, w swoim 
dziele O niewolnej woli poruszył kwestię preparacjonizmu. 

                                                           
130  John MacArthur, The theology of sleep źródło 

https://www.gty.org/library/sermons-library/GTY128/~/about
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To co Luter określił jako heretycki pogląd na ludzką wolę było 
rzekomą mądrością do dokonywania wszystkiego poza Bożą 
łaską. Jest to koncepcja tożsama z ideą preparacjonizmu, gdzie 
człowiek grzeszny i nieodrodzony, poza Bożą łaską może 
dokonad aktu przygotowania do przyjęcia zbawiającej łaski. 
Zupełnie tak, jakby łaska nie była nieodparta lecz odpieralna 
przez człowieka! Wola człowieka ponad wolą Boga. Oto 
rezultat preparacjonizmu. 
 

“W rezultacie dochodzi do tego, że nie chcąc samej 
woli Bożej przyznad chęci i możności przywodzenia do 
zatwardziałości i litowania się, i dokonywania 
wszystkiego, przypisujemy ludzkiej woli możnośd 
dokonywania wszystkiego, chod łaską nie jest jeszcze 
obdarowana, co jednak poprzednio zaprzeczyliśmy, że 
bez obdarowania jej łaską może dokonad cośkolwiek 
dobrego.”

131
 

Wielu wyznawców MacArthura i jego herezji zbawienia 
panującego Pana, umierając w przekonaniu o swoim zbawieniu 
stanie na Sądzie Ostatecznym tylko po to, aby z wyrzutem 
bronid swojego nabytego przez siebie prawa do życia 
wiecznego. 

Wielu powie tego dnia: Panie, Panie! Czy w twoim imieniu nie 
przeciwstawialiśmy się diabłu? Czy nie zbliżaliśmy się do Boga? 
Czy nie obmywaliśmy rąk z grzechu? Czy nie oczyszczaliśmy 
serc? Czy nie ubolewaliśmy, nie smuciliśmy się, nie płakaliśmy, 
nie zaprzestaliśmy śmiechu, nie pozbyliśmy się radości i nie 
uniżyliśmy się przed Bogiem, czyniąc te dziesięd kroków, tych 
dziesięd  imperatywów jakie dał nam MacArthur, abyś ty mógł 
nam udzielid łaski zbawczej? 
 

Mat. 7:23 A wtedy im [Pan] oświadczy: Nigdy was nie 
znałem. Odstąpcie ode mnie wy, którzy czynicie 
nieprawośd. 

                                                           
131 Marcin Luter, O niewolnej woli s.77 
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Drogi czytelniku upamiętaj się z herezji preparacjonizmu. 
Również wzywamy Cię do odrzucenia MacArthura jako 
nauczyciela. To żaden wstyd przyznad się do błędu, nawet 
wieloletniego błędu, ślepego podążania za jego teologią. Jest to 
człowiek nad wyraz przebiegły a wykrycie jego herezji nie jest 
sprawą prostą 
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Rozdział 6 – herezja wiary uczynkowej 
 

Przypomnienie 
Rzym. 4:5  Temu zaś, kto nie pracuje, lecz wierzy w 
tego, który usprawiedliwia bezbożnego, jego wiara 
zostaje poczytana za sprawiedliwośd. 

 
Pismo Święte w kwestii usprawiedliwienia jest nadzwyczaj 
wyraźne i jasne. Nie jest możliwym aby dobre uczynki 
grzesznika stanowiły jakikolwiek element usprawiedliwienia 
grzesznika przed Bogiem. Mamy na myśli tutaj absolutnie 
wszystkie dobre uczynki: 

 zgodne z Bożym Prawem 

 zasługujące na zbawienie 

 wynikające z pracy Ducha Świętego w grzeszniku 
 
John MacArthur ze swoją definicją wiary uczynkowej jest 
legalistą, ponieważ ustanawia fundament zbawienia, którym 
nie są zasługi Chrystusa lecz własna wiara grzesznika 
zdefiniowana przez osobiste przekonanie oraz dobre uczynki. 
Pozycja MacArthura nie powinna dziwid, ponieważ to 
dyspensacjonalista, ale też dyspensacjonalista szczególny. Nie 
tylko wyznaje supremację genetycznych potomków Abrahama 
w przyszłym, rzekomym milenijnym królestwie, przed którymi 
ukorzą się narody

132
, ale też pozbawia Kościół podstawy 

zbawienia odzierając go z Przymierza między Bogiem a 
wybranym ludem, czyli Kościołem

133
. Wyznawcy MacArthura, 

                                                           
132 Pozycja MacArthura wynika np. z błędnej interpretacji tekstu Izaj 49:22, 
który w swoim Komentarzu do Pisma Świętego opisuje tak: „Narody i 
przywódcy, którzy w historii uciskali Izrael, ukorzą się przed odkupionym ludem 
przymierza Bożego, a Izrael pozna, że oczekiwanie Pana nie zawiedzie” 
*Komentarz do NKJV, s. 1032+ 
133 Źródło John MacArthur, The New Covenant, Part 1. Bluźniercza wypowiedź 
MacArthura, w której Kościół jest wyłączony z przymierza rozumianego jako 
umowa między fizycznym Izraelem a Bogiem brzmi: “Po trzecie, Nowe 
Przymierze jest zawarte z Izraelem. To jest z Żydami. I to miałem na myśli, kiedy 
powiedziałem dziś rano, że Bóg nigdy nie zawarł Przymierza z poganami – jak 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+49:22&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://www.gty.org/library/sermons-library/1619/the-new-covenant-part-1
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ślepo oddani tej doktrynie przeoczają koszmarną jej 
konsekwencję. 
 
Jest oczywistym, że podstawa usprawiedliwienia jest osadzona 
w Przymierzu. Zgodnie z Radą Przymierza (Psalm 89:3, 19-20, 
20-26) Bóg suwerennym, wiecznym i bezwarunkowym 
dekretem (Psalm 2:7; Hebr. 5:5) ustanowił wcielonego Syna 
jako Głowę Przymierza Łaski (Izaj. 42:1, 6; 1 Piotra 2:9) 
wybierając w Nim wielkie zastępy spośród wszystkich narodów 
rodzaju ludzkiego (1 Mojż. 17:7; Izaj. 42:6; Dzieje 3:25; Efez. 
2:12-13) jako Jego Ciało, czyli Kościół (Dzieje 7:38; Efez. 5:23), 
w celu zbawienia od grzechu i śmierci oraz doprowadzenia do 
wspólnoty przymierza z Bogiem (Rzym. 8:28-39; Efez. 2:6; Jan 
10:28).

134
 

 
Ponieważ podstawa usprawiedliwienia jest osadzona w 
Przymierzu, (a według MacArhtura Kościół nie jest w 
Przymierzu) usprawiedliwienie bez Przymierza nie jest 
możliwe. Wiara chwytająca się zasług Chrystusa i przypisująca 
je grzesznikowi staje się narzędziem niewystarczającym do 
zbawienia człowieka od jego grzechów dzięki przypisaniu 
posłuszeostwa życia i śmierci Chrystusa grzesznikowi a 
grzechów grzesznika Chrystusowi. Skoro wiara jest środkiem 
niewystarczającym, do zbawienia koniecznymi będą dobre 
uczynki grzesznika. Tutaj jednak MacArthur jest zbyt dobrze 
zapoznany z doktryną Reformowaną aby jawnie głosid 
zbawienie z wiary i uczynków, jak czyni to rzymski katolicyzm, 
Arminianie, federalna wizja, nowa perspektywa na Pawła i inne 
odszczepienia od ortodoksji. 
 
MacArthur do wysłania na zatracenie swoich wyznawców 
używa przebiegłego narzędzia. Jest to wcześniej wspomniana 
“wiara uczynkowa”. Kolejny mechanizm, jaki należy dodad do 

                                                                                                      
daleko sięgam wzrokiem, nigdy tego nie uczyni. Nowe Przymierze nie zostało 
zawarte z Kościołem; zostało zawarte z tymi samymi ludźmi, z którymi zostało 
zawarte Stare Przymierze. Jest zawarte z Izraelem.”. Zdaje się że żaden inny 
dyspensacjonalista nie zabrnął w herezję aż tak daleko. 
134 David Engelsma, Ewangeliczna prawda o usprawiedliwieniu, s. 260 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Psalm+2:7;+Hebr.+5:5&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+42:1,+6;+1+Piotra+2:9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Moj%C5%BC.+17:7;+Izaj.+42:6;+Dzieje+3:25;+Efez.+2:12-13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Moj%C5%BC.+17:7;+Izaj.+42:6;+Dzieje+3:25;+Efez.+2:12-13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Dzieje+7:38;+Efez.+5:23&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+8:28-39;+Efez.+2:6;+Jan+10:28&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+8:28-39;+Efez.+2:6;+Jan+10:28&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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dośd pokaźnej już listy herezji obecnych w teologii 
“największego teologa naszych czasów”, tak chętnie i 
bezkrytycznie słuchanego przez miliony wiernych. Do tej pory 
rozpatrzyliśmy: 
 

 Fundamentalny błąd: metodologiczna negacja 
całkowitej wystarczalności Pisma 

 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negacja mocy grzechu pierworodnego 

 Negacja totalnej deprawacji 

 Negacja suwerenności Bożej 

 Paralelne prawdy czyli rozwinięcie koncepcji 
paradoksu 

 Kondycjonalizm soteriologiczny 

 Herezja powszechnej łaski czyli Kuyperyzm 

 Herezja dobrointencyjnej oferty zbawienia czyli 
Marrowizm 

 Herezja preparacjonizmu 
Rozważmy teraz kontrowersyjną kwestię “wiary uczynkowej”,  

 

Herezja wiary uczynkowej 
Wiara uczynkowa czyli wiara, na którą składają się osobiste 
przekonanie oraz dobre uczynki, w tym w szczególności dobre 
uczynki posłuszeostwa Chrystusowi, to koncepcja wyznawana 
przez rzymskich katolików wynikająca z błędnej egzegezy 
szeregu tekstów Pisma, w szczególności zaś Listu Jakuba, gdzie 
czytamy 
 

Jakuba 2:20 Czy chcesz się przekonad, marny 
człowieku, że wiara bez uczynków jest martwa 
 
Jakuba 2:26 Jak bowiem ciało bez ducha jest martwe, 
tak i wiara bez uczynków jest martwa. 

 
Rzymski katolicyzm powołując się na List Jakuba odrzuca 
Biblijną definicję wiary jako pewnośd i przekonanie co do 
prawdy Ewangelii oraz proste zaufanie Chrystusowi (Hebr. 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Kondycjonalizm_soteriologiczny
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-3/#Herezja_powszechnej_laski
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-5/#Herezja_preparacjonizmu
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Hebr.+11:1;+Efez.+3:12&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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11:1; Efez. 3:12) wprowadzając na jej miejsce definicję wiary 
uczynkowej, tj. takiej, która składa się z dobrych uczynków, 
konkretnie z aktów zaniechania grzechu: 
 

“Dar wiary trwa w tym, kto nie zgrzeszył przeciw niej 
(Por. Sobór Trydencki: DS 1545). Jednak “bez 
uczynków” wiara “jest martwa” (Jakuba 2:26). wiara, 
pozbawiona nadziei i miłości, nie jednoczy wiernego w 
sposób pełny z Chrystusem i nie czyni go żywym 
członkiem Jego Ciała.”

135
 

 
Doktryna kościoła rzymskokatolickiego dotycząca 
usprawiedliwienia głosi, że winny grzesznik staje się 
sprawiedliwy na sądzie Bożym częściowo dzięki swoim dobrym 
uczynkom wiary. Rzym dodaje, że grzesznik spełnia te 
uczynki tylko z pomocą łaski. Dobre uczynki, które 
usprawiedliwiają, to te, które pochodzą z prawdziwej wiary w 
Chrystusa. Odwołując się do Listu do Galacjan 5:6,  „wiara, 
która działa przez miłośd”, Rzym twierdzi, że usprawiedliwienie 
jest przez wiarę i uczynki miłości, których dokonuje wiara. Ale 
grzesznik jest sprawiedliwy w boskim akcie usprawiedliwienia 
przez własne uczynki. Sprawiedliwośd grzesznika przed Bogiem 
jest zatem częściowo dziełem Chrystusa a częściowo własnymi 
dobrymi uczynkami wiary grzesznika. 
 
Norman Shepherd, czołowy propagator niszczącej kościoły 
Reformowane herezji federalnej wizji, jest gorącym 
zwolennikiem rzymsko katolickiej definicji wiary jako 
uczynkowej. Odnosząc się do posłuszeostwa, którego Bóg 
wymagał od Izraela w Starym Testamencie, Shepherd pisze: 
 

„Posłuszeostwo to po prostu wiernośd Panu; jest 
to usprawiedliwienie z wiary.

136
 

 

                                                           
135 Katechizm kościoła katolickiego 1815 
136 Norman Shepherd, Call of Grace, s 39 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Hebr.+11:1;+Efez.+3:12&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Shepherd sprytnie formułuje tutaj swoją obronę herezji 
usprawiedliwienia za pomocą uczynków w języku, który ominie 
ortodoksyjną Reformację:  
 

„Wiara usprawiedliwiająca jest żywą i czynną, to 
skruszona i posłuszna wiara” 

137
 

 
Shepherd ma na myśli to, że usprawiedliwienie jest przez wiarę 
i działanie wiary, pokutę i posłuszeostwo, to znaczy przez 
uczynki wiary. 
 

„W Liście do Rzymian 3 Paweł nie naucza teraz… 
że… wiara bez wierności jest mimo wszystko 
prawdziwym kluczem do usprawiedliwienia !

138
 

 
Oznacza to, że „wiernośd” wiary, na którą składają się dobre 

uczynki, których dokonuje wiara, jest „prawdziwym kluczem do 

usprawiedliwienia”. Usprawiedliwienie następuje 

zdecydowanie przez naprawdę dobre uczynki wierzącego. 

Usprawiedliwienie jest przez uczynki.

 

Definicja błędu 
Jest to określony przez Lutra błąd ekwiwokacji, tj. pozbawianie 
słów ich pierwotnego, prostego znaczenia, dzięki czemu 
wydobywa się z nich znaczenie odmienne a nawet przeciwne. 
139

 Zanegowana została biblijna definicja wiary czyli 
intelektualne zrozumienie prawdy Ewangelii wraz z jej 
całkowitą akceptacją oraz zaufanie Chrystusowi. (Hebr. 11:1; 
Efez. 3:12; 1 Jana 5:13) Idąc śladami watykaoskich i neo-
kalwioskich teologów w miejsce prostej definicji 
wiary MacArthur dowodzi, że wiara posiada trzy komponenty: 
 

1. mocne przekonanie, 

                                                           
137 Norman Shepherd, Faith and Faithfulness w Sandlin, A Faith That Is Never 
Alone, 65 
138 Tamże, s. 67–68 
139 Marcin Luter, O niewolnej woli s 72 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Hebr.+11:1;+Efez.+3:12;+1+Jana+5:13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Hebr.+11:1;+Efez.+3:12;+1+Jana+5:13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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2. osobiste poddanie się 
3. i wynikające z poddania prawidłowe postępowanie 

 
Wiara zdefiniowana jest tutaj jako uczynki. W ten sposób 
MacArthur w skryty sposób tworzy podstawę do ataku na 
doktrynę sola fide (usprawiedliwienie wyłącznie przez wiarę). 
Sugerując, że uczynki należy rozmied jako częśd wiary, a 
zbawienie jest możliwe dzięki “wierze uczynkowej” będącej 
sumą doktrynalnych przekonao intelektu oraz uczynków . Stąd 
zbawienie z wiary należy rozumied jako zbawienie z wiary i 
uczynków. Posłuchajmy własnych słów MacArthura i jego 
definicji wiary, ponieważ według niego proste intelektualne 
wierzenie, akceptacja prawdy o Chrystusie oraz zaufanie 
Chrystusowi są niewystarczające do zbawienia. Potrzeba 
czegoś więcej… 
 

„Nie wystarczy tylko wierzyd, że Bóg Biblii istnieje. Nie 
wystarczy wiedzied o Jego obietnicach, a 
nawet intelektualnie wierzyd prawdzie Ewangelii“ 

140
 

 
„*wiara składa się z+ mocnego przekonania… 
osobistego poddania się… [i] postępowania 
zainspirowanego takim poddaniem się” 

141
 

 
„Jeśli ktoś mówi, że wiara to proste wierzenie, co ma 
przez to na myśli?  Czy to oznacza, że wiara nie jest 
czynna? I jest to coś w mojej głowie i tyle? Wierzę, że 
wiara w Nowym Testamencie, zbawiająca wiara *…+ to 
sposób życia.” 

142
 

                                                           
140

 John MacArthur, The Gospel According to Jesus Grand Rapids: Zondervan, 
1988 s. 47. Tekst oryginalny:  “It is not enough to know about His promises or 
even intellectually believe the truth of the gospel“ 
141

 Tamże, s. 173-174. Tekst oryginalny: *Faith consists of+ “a firm conviction…a 

personal surrender…*and+ conduct inspired by such surrender” 
142

 John MacArthur, The Lordship Controversy, źródło. Tekst oryginalny: “If you 
say that it’s simply believing what do you mean? Do you mean by that i mean 
you mean there’s no sense in which faith becomes operative it’s just something 

https://www.gty.org/library/sermons-library/80-53/the-lordship-controversy
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“Jasne jest, że biblijna koncepcja wiary jest 
nierozerwalnie związana z posłuszeostwem. „Wierzyd” 
jest traktowane tak, jakby było równoznaczne z 
„posłuszeostwem”” 

143
 

 
“Wiara i uczynki nie są sprzeczne. Jezus nawet nazywa 
akt wiary dziełem (Jan 6:29) – nie tylko dziełem 
ludzkim, ale łaskawym dziełem Boga w nas. 
Przyprowadza nas do wiary, a następnie uzdalnia i 
umacnia do wiary aż do posłuszeostwa (por. Rzym 
16:26).” 
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“… Porzucenie siebie ze względu na Chrystusa nie jest 
opcjonalnym krokiem bycia uczniem po 
nawróceniu; jest warunkiem sine qua non zbawczej 
wiary 
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Implikacje 
Utożsamiający się z chrześcijaostwem MacArthur podkreślając 
znaczenie uczynków dla unii z Chrystusem w ewangelii, 
wypacza jej znaczenie. Zbawienie z wiary w ujęciu MacArthura 
oznacza dokładnie to samo czego nauczają rzymscy katolicy, 
zbawienie z wiary uczynkowej, czyli wiary i dobrych uczynków. 
Konsekwencją włączenia dobrych uczynków do definicji wiary 
przez MacArthura, jak słusznie zauważył John Robbins, jest to 
rzecz, “która sprawia, że wiara staje się wiarą zbawiającą 

                                                                                                      
in my head and that’s it? No i think faith in the new testament saving faith *…+ 
it’s a way to live.“ 
143  John MacArthur, Ewangelia według Jezusa, s. 190. Tekst oryginalny: “Clearly, 
the biblical concept of faith is inseparable from obedience. “Believe” is treated as 
if it were synonymous with “obey”” 
144 Tamże, s. 48. Tekst oryginalny: “Faith and works are not incompatible. Jesus 
even calls the act of believing a work (John 6:29)—not merely a human work, 
but a gracious work of God in us. He brings us to faith, then enables and 
empowers us to believe unto obedience (cf. Rom. 16:26). 
145 Tamże, s. 143. Tekst oryginalny: “…Forsaking oneself for Christ’s sake is not 
an optional step of discipleship subsequent to conversion; it is the sine qua non 
of saving faith” 
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poprzez uczynki”
146

. Cechy istotne w definicji wiary MacArthura 
i zarazem będące swoiste a przez to odróżniające ją od 
ortodoksyjnego ujęcia są następujące: 

Po pierwsze nie wystarczy wierzyd w Ewangelię aby byd 
zbawionym. Zasada sola fide zostaje obalona. 

Po drugie wiara to sposób życia, niezbędnym warunkiem 
zbawczej wiary jest zaparcie się siebie czyli grzechu i składa się 
z mocnego przekonania, osobistego poddania się Chrystusowi i 
postępowania wynikającego z poddania się Chrystusowi 

Po trzecie definicja wiary zawiera posłuszeostwo grzesznika 
Chrystusowi. 

Tak więc teologia MacArthura obala Biblijną i co za tym idzie, 
Reformowaną definicję wiary ustanawiając w jej miejsce czysty 
soteriologiczny legalizm: zbawiająca wiara to zaprzestanie 
grzeszenia i święte życie w posłuszeostwie Chrystusowi. Można 
to podsumowad jeszcze krócej: aby byd zbawionym nie 
wystarczy wierzyd, trzeba jeszcze wykonywad uczynki 
posłuszeostwa. 
 

 

Refutacja 
Obalenie bałwochwalczej teologii MacArthura rozpoczniemy 
od wykazania na podstawie Pisma, iż jest ona całkowicie 
sprzeczna z nauczaniem Pana Boga dlatego MacArthur nie ma 
prawa używad tytułu “chrześcijanin”. Następnie udamy się do 
Jana Kalwina i historycznych dokumentów Reformacji aby 
dowieśd, że MacArthur jest nie tylko przebiegłym heretykiem 
ale też nie ma prawa do przywłaszczania nazw “kalwinista” i 
“Reformowany” 
 

                                                           
146 Źródło: John Robbins, The Gospel According to John MacArthur, The Trinity 
Foundation 

https://www.trinityfoundation.org/journal.php?id=193
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Pismo Święte 

 
A) Wiara nie jest osobistym poddaniem się i postępowaniem 
zainspirowanym poddaniem się. Zbawiająca wiara to nie jest 
sposób życia. To nie są składniki wiary. Słowo Boże jest 
najlepszym i jedynym źródłem pojęd oraz ich definicji stąd 
najlepszą definicją wiary będzie ta podana w Liście do 
Hebrajczyków. Skierowany do społeczności o tendencjach 
legalistycznych jasno i klarownie identyfikuje wiarę jako 
wewnętrzne przekonanie i zgodę na prawdę Ewangelii: 
 

Hebr. 11:1 A wiara jest podstawą (gr. 
ὑπόστασιςhypostasis – pewnością) tego, czego się 
spodziewamy, i dowodem (gr. ἔλεγχος elenchos – 
przekonaniem co do)tego, czego nie widzimy 

 
W Liście do Efezjan znajdziemy uzasadnienie wiary jako 
będącej zaufaniem Bogu. Zaufanie oznacza pewnośd spełnienia 
obietnic i poleganie na Słowie Bożym poprzez uznanie go za 
prawdziwe a przez to uznanie Boga za prawdomównego. 
 

Efez. 3:12 W nim [tj. w Chrystusie] mamy śmiałośd i 
przystęp z ufnością przez wiarę w niego. 

 
B) Wiara jest niczym innym jak subiektywną akceptacją 
obiektywnej prawdy Ewangelii określonej w Piśmie Świętym. 
Ponieważ cielesny człowiek nie akceptuje Ewangelii w jej 
duchowym wymiarze, odwracając tę zasadę człowiek duchowy, 
odrodzony ją akceptuje i przez to uznaje za mądrośd Boga ku 
zbawieniu. To Ewangelia jest tym właśnie głupstwem w oczach 
niewierzących, wiara w którą daje zbawienie. 
 

1 Kor. 1:21 Skoro bowiem w mądrości Bożej świat nie 
poznał Boga przez mądrośd, upodobało się Bogu 
przez głupstwo głoszenia zbawid tych, którzy wierzą. 
 
1 Kor. 2:14-15 14. Lecz cielesny człowiek nie 
pojmuje (gr. οὐ δζχεται ou dechetai – nie 

https://biblehub.com/interlinear/1_corinthians/2-14.htm
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akceptuje) tych rzeczy, które są Ducha Bożego. Są 
bowiem dla niego głupstwem i nie może ich poznad, 
ponieważ rozsądza się je duchowo. 15. Człowiek 
duchowy zaś rozsądza wszystko, lecz sam przez nikogo 
nie jest sądzony. 
 

C) Jan Apostoł pisząc swój Pierwszy List wskazywał iż zawarta w 
nim treśd jest dokładnie tym, co należy wyznawad aby posiąśd 
przez wiarę życie wieczne. Wiara w Chrystusa jest wiarą 
zbawiającą, uczynki zostały z tego wyłączone. W zasadzie 
spisana Ewangelia i jej  dalsze rozwinięcie i potwierdzenie w 
Piśmie jest tym, co rozwija zbawiającą wiarę. Dobre uczynki nie 
mają wpływu na wiarę, w żaden sposób jej nie mogą pomóc. 
Wiara nie jest budowana w oparciu o dobre uczynki lecz w 
oparciu o natchniony przez Ducha tekst Pisma. 
 

Jan 1:12 Lecz wszystkim tym, którzy go przyjęli, dał 
moc, aby się stali synami Bożymi, to jest tym, którzy 
wierzą w jego imię 
 
1 Jana 5:13 To napisałem wam, którzy wierzycie w imię 
Syna Bożego, abyście wiedzieli, że macie życie 
wieczne i abyście wierzyli w imię Syna Bożego. 

 
D) Jezus Chrystus zdefiniował zbawienie nie jako 
posłuszeostwo ale jako wiarę w usłyszane Słowo Boże. To co 
polski czytelnik może błędnie zinterpretowad jako 
posłuszeostwo (kto słucha) w rzeczywistości w grece oznacza 
słyszed. Stąd ważnym elementem wiary jest proklamacja 
prawdy tak, aby znajdowali się odbiorcy Ewangelii zdolni do jej 
usłyszenia. W rezultacie słyszenia w odbiorcy może pojawid się 
wiara (może, ponieważ człowiek nie jest w stanie wzbudzid w 
sobie wiary, czyni to Bóg, jej twórca i dokooczyciel) 
 

Jan 5:24 Zaprawdę, zaprawdę powiadam wam: 
Kto słucha (ἀκοφων  akouon – słyszy) mego słowa 
i wierzy temu, który mnie posłał, ma życie wieczne i nie 
będzie potępiony, ale przeszedł ze śmierci do życia. 

https://biblehub.com/greek/191.htm
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E) Jedyne niezbędne do zbawienia posłuszeostwo to 
posłuszeostwo Chrystusa. Nie jest to wypadkowa współpracy 
posłuszeostwa Chrystusa i wierzącego. To monergistyczne 
dzieło Mesjasza. To On zasłużył na zbawienie wybranego ludu 
przez własne posłuszeostwo. Wiara przywłaszcza grzesznikowi 
to posłuszeostwo tak, że zostaje mu ono uznane za jego 
własne. 
 

Rzym.5:19 Jak bowiem przez nieposłuszeostwo 
jednego człowieka wielu stało się grzesznikami, 
tak przez posłuszeostwo jednego wielu stało się 
sprawiedliwymi. 

 
F) Gdyby dobre uczynki, nawet te wykonywane przez Ducha 
Świętego, były częścią składową wiary, w takim przypadku 
wiara zbawiająca konsekwentnie wypracowywałaby 
grzesznikowi przynajmniej częśd sprawiedliwości niezbędnej 
przed Bogiem. 
 

Po pierwsze zbawienie stanowiłoby zatem należnośd grzesznika 
czyniąc tym samym dług u Boga (Bóg winny byłby zapłatę 
grzesznikowi, tj. zbawienie). 

A po drugie byłby to powód chluby grzesznika na Sądzie 
Ostatecznym, który miałby pełne prawo do odjęcia Bogu części 
chwały za zbawienie i przypisanie je sobie samemu. Pismo 
wyklucza każdą z powyższych możliwości: 
 

Rzym. 4:4A temu, kto pracuje, zapłata nie jest uznana 
za łaskę, ale za należnośd. 
 
Rzym. 3:27 Gdzież więc jest powód do chluby? Został 
wykluczony. Przez jakie prawo? Uczynków? Nie, przez 
prawo wiary. 
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Izaj. 48:11 Ze względu na siebie, na siebie samego, to 
uczynię, bo jakże miałoby byd splugawione moje 
imię? Przecież mojej chwały nie oddam innemu 
 

G) Aby byd zbawionym wystarczy wierzyd prawdzie Ewangelii. 
Jest to widoczne w szeregu fragmentów Pisma Świętego, a 
szczególnie w tych, w których wszelkie dobre uczynki 
grzesznika zostały wyłączone z definicji wiary. Ponieważ wiara 
obejmuje zasługi Chrystusa. 
 

Rzym.4:5 Temu zaś, kto nie pracuje, lecz wierzy w tego, 
który usprawiedliwia bezbożnego, jego wiara zostaje 
poczytana za sprawiedliwośd. 

 
H) Apostoł Paweł pisząc Niczego bowiem w sobie nie 
dostrzegam…(1 Kor. 4:4) tj. żadnego grzechu, miał wszelkie 
podstawy aby zgodnie z definicją, a w zasadzie redefinicją 
pewności zbawienia powiedzied “i dlatego mam pewnośd 
zbawienia” – Co jednak mówi Paweł? “jednak nie jestem przez 
to usprawiedliwiony” Apostoł odrzuca propozycję MacArthura. 
 
Nie postrzega siebie jako usprawiedliwionego zaglądając 
wewnątrz siebie, patrząc na swoje życie a konkretnie na dobre 
uczynki, poddanie się Chrystusowi. posłuszeostwo 
Chrystusowi, życie zgodne z poddaniem.  Zamiast tego całą 
nadzieję na usprawiedliwienie pokłada w Bogu “lecz tym, który 
mnie sądzi, jest Pan.”  Apostoł swoje zbawienie postrzegał jako 
pewne (jestem usprawiedliwiony) ponieważ zwracał swoje oczy 
na Boga. 
 
I) Zdefiniowanie wiary jako mocnego przekonania, osobistego 
poddania się Chrystusowi i postępowania wynikającego z 
poddania się Chrystusowi czyni wiele fragmentów Pisma 
sprzecznych logicznie. Za przykład może posłużyd tekst Efezjan, 
klasycznie używany do obrony doktryny sola fide. Zobaczmy jak 
paradoksalnie brzmi on kiedy pod pojęcie wiara podstawid 
definicję MacArthura: 
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Efez. 2:8-9 8. Łaską bowiem jesteście zbawieni 
przez mocne przekonanie, osobiste poddanie się 
Chrystusowi i postępowanie wynikające z tego 
poddania, i to nie jest z was, jest to dar Boga. 9. Nie z 
uczynków, aby nikt się nie chlubił. 

 
Logiczna sprzecznośd pojawia się w wersecie 9 gdzie pada 

jasne stwierdzenie iż zbawienie nie jest z uczynków, 

zanegowane przez twierdzenie wersetu 8, gdzie zbawienie 

określone zostaje jako możliwe dzięki osobistemu poddaniu się 

Chrystusowi i postępowaniu wynikającemu z tegoż poddania. 

Zbawienie zatem jest z postępowania ale nie z uczynków. 

To oczywisty paradoks (zbawienie nie jest z uczynków ale 

zarazem jest z uczynków) aczkolwiek sam MacArthur nie 

zauważa tu problemu  wyznając herezję “paralelnych prawd” 

tj. sprzecznych ze sobą doktryn jako równoprawnych 

twierdzeo, które zostaną zharmonizowane dopiero w 

wieczności….

 

Jan Kalwin 

A) Interpretacji zdefiniowanego przez Biblię pełnego pojęcia 
wiary dostarczył Jan Kalwin, który pisze o obiektywnym i 
poznawalnym depozycie zawartym w spisanym Słowie. 
Substancją wiary jest Bóg i Jego wola, stąd jest nie tylko 
obiektywna ale i poznawalna rozumem. Tak jak Bóg jest, tak 
jest też informacja o Bogu. Informacja zaś jest możliwa do 
przyswojenia, natomiast sprawą dyskusyjną pozostaje kwestia 
akceptacji prawdy, jaką przekazuje owa informacja. 
 

„Wiara nie polega na ignorancji, ale na poznaniu — 
poznaniu nie zaledwie samego Boga, ale woli 
Bożej”. 

147
 

. 
“Teraz będziemy mieli pełną definicję wiary, jeśli 

                                                           
147 JanKalwin, Instytuty 3.2.2 
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powiemy, że jest to mocne i pewne poznanie Boskiej 
łaski wobec nas, oparte na prawdzie wolnej obietnicy w 
Chrystusie, objawionej naszym umysłom i 
zapieczętowanej na naszych sercach przez Ducha 
Świętego.” 

148
 

. 
“Mied wiarę to nie wahad się, zmieniad, unosid się w 
górę i w dół, wahad się, trwad w niepewności, wahad 
się, w koocu popadad w rozpacz; oznacza to 
posiadanie pewnej pewności i całkowitego 
bezpieczeostwa umysłu, miejsca, w którym można 
odpocząd i mied solidny grunt dla nóg.” 

149
 

 
B) Ponownie zbawiająca wiara wymaga uwierzenia, że Chrystus 
umarł za wybranych. Aplikacja tego do samej zbawionej osoby 
(Chrystus umarł za mnie) jest wtórna do obiektywnego 
przesłania o zakresie zbawienia. 
 

„Kto musi mied usprawiedliwiającą wiarę, musi 
wierzyd, że Chrystus umarł za niego. Zaprzeczam, że 
dotyczy to natychmiastowego i bezpośredniego aktu 
wiary; ale przyznaję, że dotyczy to odruchu i aktu 
wtórnego lub w znaczeniu złożonym (i założenie 
pierwszego aktu), ale nie w znaczeniu podzielonym (i 
wykluczenie tego pierwszego aktu)”

150
 

 
C) Według Kalwina zbawiająca wiara nie jest uczynkowa lecz 
definiowana jest przez ufnośd Bogu, pozwalającą stawad przed 
Nim z odwagą wynikającą ze świadomości odpuszczenia 
grzechów. Dobre uczynki nie stanowią elementu zbawiającej 
wiary. Ufnośd i wiara to synonimy zatem nie uczynkowośd! 
 

„Zupełnie inne jest poczucie pełnej pewności 
(„pleroforia”), które Pismo Święte jednolicie przypisuje 
wierze – zapewnienie, które nie pozostawia 

                                                           
148 Tamże, 3.2.7 
149 Tamże 3.13.3 
150 Jan Kalwin, Instytuty, t. 2, s. 479 
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wątpliwości, że dobrod Boża jest nam wyraźnie 
ofiarowana. Nie możemy mied tej pewności bez 
prawdziwego dostrzeżenia jej słodyczy i doświadczenia 
jej w sobie. Stąd z wiary Apostoł wyprowadza ufnośd, a 
z ufności śmiałośd. Jego słowa brzmią: „W 
nim [Chrystusie] mamy śmiałośd i przystęp z ufnością 
przez wiarę w niego.” (Efez. 3:12) w ten sposób 
niewątpliwie ukazują, że nasza wiara nie jest 
prawdziwa, o ile nie pozwala nam ukazywad się 
spokojnie w obecności Boga. Taka śmiałośd wypływa 
tylko z ufności w Bożą łaskę i zbawienie. Tak prawdziwe 
jest to, że termin wiara jest często używany jako 
odpowiednik ufności.*…+ 
 
Jednym słowem ten tylko jest prawdziwym wierzącym, 
kto jest mocno przekonany, że z Bogiem jest 
pojednany i Bóg jest dla Niego łaskawym Ojcem, 
pokłada nadzieję we wszystkim, począwszy od Jego 
dobroci, który ufając obietnicom łaski Bożej, z 
niewątpliwą ufnością oczekuje zbawienia; jak Apostoł 
pokazuje w tych słowach: „Staliśmy się uczestnikami 
Chrystusa, jeśli początek naszej ufności zachowamy do 
kooca” (Hebr. 3:14). Ci, którzy z ufnością chlubią się 
tym, że są dziedzicami królestwa niebieskiego. *…+ 

 
Żaden człowiek, mówię, nie jest wierzącym, tylko ten, 
który ufając bezpieczeostwu swojego zbawienia, ufnie 
zwycięża diabła i śmierd, jak uczy nas szlachetny okrzyk 
Pawła (Rzym. 8:38)” 
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D) W ostateczności Kalwin naucza o wierze biernej nie 
uczynkowej. Wiara zbawiajaca nie jest aktywna a zatem 
uczynkowa. Wiara jest biernym instrumentem 
przywłaszczającym grzesznikowi zasługi Chrystusa. 
Posłuchajmy Kalwina 

                                                           
151 Jan Kalwin, Instytuty 3.2.15 
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„Bo wiara, jeśli chodzi o usprawiedliwienie, jest rzeczą 
bierną, nie wnoszącą niczego od siebie, by zjednad 
sobie łaskę Bożą, lecz przyjmującą to, czego 
potrzebujemy od Chrystusa”. [21] 

Kalwin nie tylko przeczy doktrynie MacArthura ale też 
całkowicie ją neguje i obala. Wiara aktywna, wiara uczynkowa 
dodaje dobre uczynki grzesznika w jego usprawiedliwieniu. Jest 
to zatem herezja legalizmu, herezja zatracenia. 

 

Wyznania, Katechizmy, Kanony 

A) W Belgijskim Wyznaniu Wiary ukazana została niezdolnośd 
chrześcijanina do wykonania chociażby jednego dobrego 
uczynku jako podstawy usprawiedliwienia, ponieważ podstawą 
tegoż usprawiedliwienia jest przypisana grzesznikowi 
sprawiedliwośd Chrystusa, (Rzym. 4:6-7; 5:17-21; Filip. 3:69; 
Izaj. 61:10; Jer. 23:6; 1 Kor. 1:30; 2 Kor. 5:21) oraz przypisanie 
Chrystusowi grzechów grzesznika (Izaj. 53:5-6, 11-12; 1 Piotra 
2:24; 1 Piotra 3:18; Gal. 3:13; 2 Kor. 5:21; Rzym. 8:3-4). Stąd 
niemożliwym jest aby jakikolwiek uczynek mógł wpłynąd na 
usprawiedliwienie, które od wieczności, przez krzyż, aż do Sądu 
Ostatecznego jest niezmienne. W 24 Artykule Konfesji czytamy: 
 

“…chociaż czynimy dobrze, nie uważamy tego za 
podstawę naszego zbawienia, gdyż wszystkie nasze 
uczynki są skażone naszą cielesną naturą i podlegają 
karze” 
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Tekst Konfesji powołuje się na fragment Izajasza 64:6 My 
wszyscy jednak jesteśmy jak nieczyści, a wszystkie nasze 
sprawiedliwości są jak szata splugawiona; wszyscy opadliśmy 
jak liśd, a nasze nieprawości uniosły nas jak wiatr. Legalista nie 
może byd zbawiony ponieważ dla niego podstawą 
usprawiedliwienia, przynajmniej częściowo, są jego uczynki, 
które nawet najlepsze, uznane są przez Prawo za splugawioną 

                                                           
152 Konfesja Belgijska 24, Uświęcenie człowieka i dobre uczynki 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+4:6-7;+5:17-21;+Filipian+3:69;+Izaj.+61:10;+Jer.+23:6;+1+Kor.+1:30;+2+Kor.+5:21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+4:6-7;+5:17-21;+Filipian+3:69;+Izaj.+61:10;+Jer.+23:6;+1+Kor.+1:30;+2+Kor.+5:21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+53:5-6,+11-12;+1+Piotra+2:24;+1+Piotra+3:18;+Gal..+3:13;+2+Kor.+5:21;+Rzym.+8:3-4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+53:5-6,+11-12;+1+Piotra+2:24;+1+Piotra+3:18;+Gal..+3:13;+2+Kor.+5:21;+Rzym.+8:3-4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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szatę. Legalista stanie na Sądzie Ostatecznym w splugawionej 
szacie i zostanie zaskoczony: 
 

Mat.22:11-13 A gdy król wszedł, aby zobaczyd gości, 
ujrzał tam człowieka, który nie był ubrany w strój 
weselny. (lecz w splugawioną szatę swoich 
sprawiedliwości) I zapytał go: Przyjacielu, jak tu 
wszedłeś, nie mając stroju weselnego? A on 
zaniemówił. Wtedy król powiedział sługom: Zwiążcie 
mu nogi i ręce, weźcie go i wrzudcie do ciemności 
zewnętrznych. Tam będzie płacz i zgrzytanie zębów.  

 
B) W Katechizmie Heidelberskim czytamy prostą definicję 
wiary, która wyłącza z niej dobre uczynki. Wiara to pewnośd 
poznania prawdy Ewangelii i zaufanie Ewangelii przez Ducha 
Świętego. Nie ma tu żadnej wzmianki o wierze uczynkowej, 
jawnym bluźnierstwie MacArthura. 
 
Na czym polega prawdziwa wiara? 

Polega ona zarówno na pewności poznania, dzięki 
któremu uznaję za prawdę wszystko, co Bóg objawił w 
swoim Słowie, jak też na głębokim zaufaniu, które 
stwarza we mnie Duch Święty przez Ewangelię. To ona 
daje mi pewnośd, że nie tylko inni, ale także i ja 
otrzymałem od Boga odpuszczenie grzechów, dar 
sprawiedliwości i wiecznego szczęścia, a wszystko to 
otrzymałem wyłącznie z Jego łaski, jedynie dzięki 
zasłudze Jezusa Chrystusa.

153
 

 
C) W Kanonach Synodu w Dort zauważamy wyraźne 
oddzielenie uświęcenia, z którym związane są dobre uczynki od 
wiary, która obejmuje zasługi Chrystusa, Jego dobre uczynki 
życia oraz cierpienie śmierci. Oznacza to, że dwa dzieła 
Chrystusa, usprawiedliwienie i uświęcenie, chod są 
umocowane w krzyżu Chrystusa, nie są dziełami tożsamymi. 

                                                           
153 Katechizm Heidelberski Pyt. i Odp. 21 
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Nie wolno ich mieszad ponieważ w takim przypadku rezultatem 
pomieszania jest czysty legalizm. Warto podkreślid iż 
rozważanie to umieszczone zostało w artykule dotyczącym 
Elekcji, czyli niezmiennego aktu Boga co do wyboru do 
zbawienia pewnych grzeszników poza ich uczynkami czyli poza 
zasługami dobrych uczynków. 
 

“Wybranie jest niezmiennym zamiarem Boga, poprzez 
który Bóg przed założeniem świata, 
według suwerennego upodobania woli swojej, z całego 
rodzaju ludzkiego, który z własnej winy upadł z 
pierwotnego stanu czystości w grzech i zgubę, wybrał 
pewną liczbę osób do zbawienia w Chrystusie, którego 
od wieczności wyznaczył Pośrednikiem i Głową 
wybranych, oraz fundamentem zbawienia. Tę liczbę 
wybranych, mimo iż z natury nie są oni wcale ani lepsi 
ani bardziej na to zasługują niż inni, lecz 
współuczestniczą w niedoli rodzaju ludzkiego, Bóg 
postanowił dad Chrystusowi, aby byli przez niego 
zbawieni, oraz aby skutecznie powoład i przyciągnąd 
ich do społeczności z Nim przez swe Słowo oraz Ducha; 
aby obdarzyd ich prawdziwą wiarą, 
usprawiedliwieniem i uświęceniem: 

154
 

 

Podsumowanie 
Pismo Święte, a za nim wiernie Reformacja, aż krzyczą, że wiara 
nie jest uczynkowa. Uczynki są związane z wiarą. Są to uczynki 
Chrystusa, Jego życie i cierpienie, przypisywane grzesznikowi 
przez wiarę. To dlatego uczynki grzesznika muszą byd 
wyłączone z wiary. Tak jak Abraham uwierzył Bogu i zostało mu 
to poczytane za sprawiedliwośd (Gal. 3:6)  tak i my wierzymy, 
że zostajemy zbawieni z łaski, bez uczynków, czy uczynków 
włączonych do definicji wiary. Pismo ostrzega o tym 
dychotomicznym podziale: 
 

                                                           
154 Kanony z Dort 1.7 
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Rzym. 11:6 A jeśli przez łaskę, to już nie z uczynków, 
inaczej łaska już nie byłaby łaską. Jeśli zaś z uczynków, 
to już nie jest łaska, inaczej uczynek już nie byłby 
uczynkiem. 

 
O tym, że nauka MacArthura o wierze uczynkowej jest tożsama 
z katolicką definicją unii z Chrystusem, czyli definicją  podstawy 
zbawienia zaświadczy sam Rzym, ustami Bernarda z Clairvaux 
(1090 – 1153), teologa katolickiego, który postrzegał unię z 
Chrystusem identycznie jak MacArthur: jako wynikającą z 
ludzkiej zasługi relację, która może osiągnąd swój ostateczny 
kształt czyli zbawienie dzięki ludzkim zasługom: pokucie, 
modlitwom i dobrym uczynkom, w tym posłuszeostwie 
Chrystusowi. Chod w odróżnieniu od MacArthura Bernard 
dostrzegał to również w sakramentach. 
 

“Wzrost w łasce przynosi poszerzenie 
ufności. Najpierw rzucamy się do Jego stóp. Płaczemy 
przed Panem, który nas stworzył, ubolewamy nad 
złem, które uczyniliśmy. A potem sięgniemy po rękę, 
która nas podniesie, która uspokoi nasze drżące 
kolana. I w koocu, kiedy otrzymamy te łaski przez wiele 
modlitw i łez, z pokorą ośmielamy się podnieśd nasze 
oczy do Jego ust, aby otrzymad Jego pocałunek. A ten, 
kto łączy się z Nim w świętym pocałunku, przez Jego 
upodobanie staje się jednym duchem z Nim.“
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John MacArthur dowodzi, że chod nakazuje nazywad 
się “reformowanym” to jednak po bliższym zbadaniu jego 
teologii maska opada objawiając jego skrzętnie ukrywane 
prawdziwe oblicze Arminianina. I jako taki MacArthur zostaje 
potępiony przez Synod w Dort.  Główne odniesienie do 
arminiaoskiej doktryny o usprawiedliwieniu występuje w części 
o odrzuceniu błędów drugiej części Kanonów. W kontekście 
odrzucenia nauczania Arminian, którzy twierdzą że śmierd 
Chrystusa „nabyła dla Ojca samo prawo do ustanowienia z 

                                                           
155 Bernard z Clairvaux, Kazanie o Pieśni nad pieśniami 
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człowiekiem takiego przymierza, jakie Mu się podoba, czy to z 
łaski, czy z uczynków” (niezbędna implikacja doktryny 
Arminianizmu o powszechnym zadośduczynieniu), Kanony 
potępiają ich, to jest Arminian: 
 

Którzy nauczają: Że nowe przymierze łaski, jakie 
zawarł Bóg Ojciec z człowiekiem za pośrednictwem 
śmierci Chrystusa, nie polega na tym, że poprzez wiarę, 
która przyjmuje zasługi Chrystusa, jesteśmy 
usprawiedliwieni przed Bogiem i zbawieni, lecz na 
fakcie, iż Bóg, odwoławszy żądania doskonałego 
posłuszeostwa wiary, uważa samą wiarę i 
posłuszeostwo wierze, mimo iż niedoskonałe, za 
doskonałe posłuszeostwo prawu, i ocenia to jako 
godne nagrody życia wiecznego poprzez łaskę.
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Posłuszeostwo wiary, czy też wiara uczynkowa MacArthura jest 
potępioną przez Dort herezją. Jak zauważył David Engelsma, 
wielu naucza dzisiaj, że usprawiedliwienie jest uwarunkowane 
wiarą i posłuszeostwem grzesznika, tak że jego sprawiedliwośd 
przed Bogiem jest przynajmniej częściowo zasługą grzesznika, 
jego własnych dobrych, zasługujących czynów, to z 
konieczności zakłada się, że śmierd Chrystusa nie była 
substytucyjnym zadośduczynieniem sprawiedliwości Bożej w 
imieniu wszystkich, za których umarł Jezus.

157
 

 

 

To jeszcze nie koniec 
 

2 Tym. 2:19 Mimo to fundament Boży stoi 
niewzruszony, mając taką pieczęd: Zna Pan tych, 
którzy należą do niego, oraz: Niech odstąpi od 
nieprawości każdy, kto wzywa imienia Chrystusa. 

 

                                                           
156 Kanony z Dort 2, błąd 4 
157 David Engelsma, Ewangeliczna prawda o usprawiedliwieniu, s. 222 
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Zatrważającym jest ślepota dziesiątek milionów wyznawców 
MacArthura. Nie potrafią oni rozróżnid prawdy od fałszu, 
Ewangelii od legalizmu, wiary od uczynków a przez to znajdują 
się oni w wielkim zagrożeniu życia. Jeśli bowiem w sposób 
nieupamiętany będą trwad w herezji legalizmu, rzeczywiście na 
Sądzie Ostatecznym przedstawią swoje zbrukane szaty Bogu 
Sędziemu i zostaną wyłączeni do ciemności zewnętrznych, 
gdzie będzie płacz i zgrzytanie zębów. Od potępienia ratuje 
tylko biała szata sprawiedliwości Chrystusa, do której nie 
można doszyd żadnej łaty uczynków, czy też wiary uczynkowej. 
Jednak wiemy z Pisma, że Kościół Chrystusa stoi niewzruszony. 
Bóg wyrwie każdego wybranego do zbawienia ze szponów 
herezji. Uczyni to nawet gdyby zła teologia MacArthura miała 
zalad cały świat. Jak zauważył Luter, cała nadzieja jest w Bogu 
nawet jeśli zdaje się, że cały świat padł na kolana przed 
bramami piekieł: 
 

“Spójrz na okres Arian , kiedy to zachowało się na 
całym świecie zaledwie pięciu biskupów katolickich, a i 
ci wypędzeni byli ze stolic swoich, podczas gdy 
wszędzie na urzędach kościelnych i z tytułami 
kościelnymi panowali Arianie, a jednak pod władzą 
tych heretyków Chrystus zachował Swój Kościół, ale 
tak, iż wcale za Kościół nie był uważany lub jako taki 
traktowany.” 

158
 

 
Drogi czytelniku, wzywamy cię do porzucenia MacArthuryzmu, 
który pod zmyślnie nałożoną maską “kalwinizmu” jest czystym 
Arminianizmem i wyznania biblijnej Ewangelii. Doktryny 
MacArthura to czysty paradoks, logiczna sprzecznośd a on sam 
jest wyjątkowo perfidnym zwodzicielem.  Chrześcijanie 
Reformowani, zupełnie jak Kalwin, powinni gardzid 
paradoksem zamiast go wyznawad. 

159
 

 
  

                                                           
158 Marcin Luter, O niewolnej woli s 33 
159 “Gardzę paradoksem” – słowa te Jan Kalwin zawarł w pracy pt.  Traktaty i 
Listy, tom 3, s. 149 
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Rozdział 7 – wstęp do herezji zbawienia 

panującego Pana 

Szkodliwy status quo 

Efez. 4:13-14 13. Aż dojdziemy wszyscy do jedności 
wiary i poznania Syna Bożego, do człowieka 
doskonałego, do miary dojrzałości pełni 
Chrystusa; 14. Abyśmy już nie byli dziedmi miotanymi i 
unoszonymi każdym powiewem nauki przez oszustwo 
ludzkie i przez podstęp prowadzący na manowce 
błędu. 

Najtrudniejszym, czy też wręcz niemożliwym zadaniem umysłu 
zniewolonego przez fałszywą teologię jest jej odrzucenie. I nie 
pomaga w tym ludzka natura, skonstruowana tak aby stawiad 
opór zmianom oraz aby polegad raczej na ludzkich, wysoce 
elokwentnych autorytetach (1 Kor. 2:4-5; 1 Kor. 2:13) niż na 
Słowie Bożym, co prowadzi wprost do odstępstwa (Jer. 17:5; 
Izaj. 146:3; Izaj. 2:22; 20:5; Hebr. 3:12). 

Z drugiej strony osiągnięcie statusu quo w kwestii przekonao 
religijnych jest nie tylko porządane ale też zalecane przez samo 
Słowo Boże. Rolą nauczycieli Słowa jest praca na rzecz 
szlachetnego celu: okrzepnięcie w ortodoksyjnej wierze oraz 
uzdolnienie do wykrywania herezji. Aby to osiągnąd konieczne 
są odpowiednie środki: 

 ujednolicenia wiary, 

 poznania prawdy 

 właściwa praktyka 

 stałe doskonalenie 

 osiągnięcie dojrzałości 

Można to też przedstawid nieco inaczej: dojrzały chrześcijanin 
jest duchowo kompletny, żyje świętym życiem i wierzy w 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Kor.+2:4-5;+1+Kor.+2:13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Jer.+17:5;+Izaj.+146:3;+Izaj.+2:22;+20:5;+Hebr.+3:12&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Jer.+17:5;+Izaj.+146:3;+Izaj.+2:22;+20:5;+Hebr.+3:12&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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prawdę, która jest jedna i ta sama, niezależna od czynnika 
ludzkiego. Jednak praktyka doskonalenia i ujednolicania 
doktryny, czyli Reformacja, z łatwością może zostad zakłócona. 

Augustus Nicodemus Lopes prezbiteriaoski profesor teologii 
zwrócił uwagę na dwie przyczyny teologicznej deformacji. Są to 
odpowiednio uzdolnieni zwodziciele za pulpitami oraz bierna 
postawa pozornie ortodoksyjnych środowisk teologicznych.

160
 

John MacArthur doskonale wpisuje się w ten schemat. 

 

Zatruty korzeo 

Rzekomy “kalwinizm” MacArhtura to zasadniczo rozwodniona 
doktrynami Arminianizmu obecna w kręgach uznających się za 
“reformowane” herezja powszechnej łaski zgodnie z którą Bóg 
jest dobry dla wszystkich ludzi bez wyjątku na sposób 
niezbawczy. Ta Boża dobrod jest tymczasowa, ponieważ Bóg 
przestaje byd dobry dla niektórych gdy ci trafią do piekła. 

Warto przypomnied, że R.C. Sproul, teologiczny mentor 
MacArthura okazał się prezbiterianinem łamiącym swoje 
własne wyznanie wiary. Otóż powszechna łaska a 
prezbiterianizm to sprzeczne pojęcia. Mniejszy Katechizm 
Westminsterski stwierdza, że Bóg jest niezmienny w swojej 
dobroci. Nie jest zatem możliwym aby Bóg okazywał 

                                                           
160 Augustus Nicodemus Lopes na konferencji w 2017 roku i stwierdził: “Aby 
zrozumied czym jest reformacja, powinniśmy najpierw zrozumied czym jest 
deformacja. Często deformacja rozpoczyna się w samym kościele. Przez ludzi 
pozbawionych prawdy, którzy zwodzą Bożych ludzi, prowadząc kościół w objęcia 
doktryn i praktyk przeciwnych Ewangelii Jezusa Chrystusa. Degeneracja 
zazwyczaj dzieje się krok po kroku, w czasie długiego czasu. Poprzez 
wprowadzane po trochu małe zmiany do wyznania kościoła, poprzez ludzi, 
którzy już zboczyli wewnętrznie od prawdy Ewangelii, i którzy otrzymują 
wsparcie konserwatywnych, lecz pasywnych profesorów, pastorów i starszych. 
Historycznie deformacja nie rozpoczęła się w ławkach kościelnych lecz z 
pulpitów kazalnic.” 
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powszechną dobrod potępionym skoro dobrod Boża jest 
niezmienna.  

Pytanie 4: Kim jest Bóg? 
 
Bóg jest duchem – nieskooczony, wieczny 
i niezmienny – w swej istocie, mądrości, mocy, 
świętości, sprawiedliwości, dobroci i prawdzie.

161
 

Jest oczywistym, że niezmienna dobrod Boga musiałaby byd 
okazywana potępionym w piekle, stąd niekonsekwentna i 
sprzeczna z własnym wyznaniem wiary Sproula herezja 
umożliwiła nawiązanie dialogu z MacArthurem. R.C. 
Sproul będąc mentorem MacArthura nie tylko utwierdził go w 
kłamstwie powszechnej miłości Boga, w którą MacArthur 
wierzył od zawsze

162
, ale też wprowadzając MacArthura na 

teologiczne “salony”
163
 przyczynił się do popularyzacji w 

ogólnie pojętym chrześcijaostwie fałszywych doktryn jak 

 Metodologiczna negacja całkowitej wystarczalności 
Pisma 

 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negacja mocy grzechu pierworodnego 

 Negacja totalnej deprawacji 

                                                           
161 Mniejszy Katechizm Westminsterski Pyt. i Odp. 4, Biblijne referencje zawarte 
w odpowiedzi jakiej udziela Katechizm na to pytanie to Jan 4:24; Hiob 11:7; 
Psalm. 90:2; Jakuba 1:17; 2 Mojż. 3:14; Psalm 147:5; Obj. 4:8; Obj. 15:4; 2 
Mojż. 34:6 
162 Podczas wizyty u rosyjskich Arminian MacArthur stwierdził: “Nasze serca są 
jednością w wierze. I to się nigdy nie zmieniło…  Prawie wszystko czego 
nauczam, wy już w to wierzycie. Staram się jedynie pomóc wam lepiej to 
zrozumied. Nie przywożę tu obcych nauk.” Źródło Вы приехали с 
кальвинизмом в нашу арминианскую среду? Зачем вам это? (Przyjechałeś 
do naszego arminiaoskiego środowiska z kalwinizmem. Na co ci to?). 
163 Wpływ Sproula na MacArthura trwał kilkadziesiąt lat. W 2017 roku, w czasie 
wygłaszania eulogii MacArthur powiedział “Po raz pierwszy usłyszałem, jak R. C. 
Sproul nauczał kilkadziesiąt lat temu. Nie pamiętam dokładnej daty, ale 
pamiętam jego nauczanie, jakby to było wczoraj.” źródło: A Tribute to My 
Friend: John MacArthur Remembers R.C. Sproul,  15 grudnia 2017 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Jan+4:24;+Hiob+11:7;+Psalm.+90:2;+Jakuba+1:17;+2+Moj%C5%BC.+3:14;+Psalm+147:5;+Obj.+4:8;+Obj.+15:4;+2+Moj%C5%BC.+34:6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Jan+4:24;+Hiob+11:7;+Psalm.+90:2;+Jakuba+1:17;+2+Moj%C5%BC.+3:14;+Psalm+147:5;+Obj.+4:8;+Obj.+15:4;+2+Moj%C5%BC.+34:6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Jan+4:24;+Hiob+11:7;+Psalm.+90:2;+Jakuba+1:17;+2+Moj%C5%BC.+3:14;+Psalm+147:5;+Obj.+4:8;+Obj.+15:4;+2+Moj%C5%BC.+34:6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://www.youtube.com/watch?v=VVTNcIiyFCM
https://tms.edu/news/a-tribute-to-my-friend-john-macarthur-remembers-r-c-sproul/
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 Negacja suwerenności Bożej 

 Paralelne prawdy czyli rozwinięcie koncepcji 
paradoksu 

 Kondycjonalizm soteriologiczny 

 Herezja powszechnej łaski czyli Kuyperyzm 

 Herezja dobrointencyjnej oferty zbawienia czyli 
Marrowizm 

 Herezja preparacjonizmu 

 Herezja wiary uczynkowej 

MacArthur to postad wyjątkowa. Będąc złotoustym teologiem 
znajduje posłuch wśród zarówno wśród neo-ewangelików jak i 
u “reformowanych” i jako taki kształtuje nowe pokolenia 
wyznawców coraz bardziej oddalając ich od prawdy Ewangelii 
(1 Tym. 4:1; 2 Tym. 2:17; 4:3). 

Przyjrzyjmy się zatem niektórym elementom herezji zbawienia 
panującego Pana, ponieważ jak każda zagrażająca zdrowiu i 
życiu duchowemu trucizna doktryna ta wymaga uważanej 
analizy i obnażenia ku przestrodze i napomnieniu dzieci Bożych, 
aby za nią nie podążały (2 Tym. 2:25; Dzieje 8:22; Jer. 13:15). 
. 

 

Podstawa herezji zbawienia panującego Pana 

U podstaw wszelkich niebagatelnych herezji MacArthura leży 
głęboko ukryte przekonanie o wolnej woli człowieka. Chod nie 
jest to byd może widoczne na pierwszy rzut oka, jednak ta 
właśnie fałszywa doktryna stanowi fundament odrzucenia 
całkowitej wystarczalności Pisma, Przymierza, totalnej 
deprawacji, całkowitej Bożej suwernnośdi. Jest to także 
podstawa nauczania paradoksów, kondycjonalizmu, 
powszechnej łaski, dobrointencyjnej oferty zbawienia, 
preparacjonizmu i wiary uczynkowej. 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Kondycjonalizm_soteriologiczny
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-3/#Herezja_powszechnej_laski
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-5/#Herezja_preparacjonizmu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-6/#Herezja_wiary_uczynkowej
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Tym.+4:1;+2+Tym.+2:17;+4:3&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Tym.+2:25;+Dzieje+8:22;+Jer.+13:15&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Nie można inaczej wytłumaczyd tych doktryn jak tylko przez 
włączenie wolnej woli człowieka do teologii. O tym, że 
zasadniczą herezją MacArthura zawsze była herezja wolnej woli 
zaświadczają ortodoksyjni Reformowani teolodzy, nota bene 
nie zaangażowani w spór o herezję zbawienia panującego Pana: 

“Do dziś wpływowi teolodzy, tacy jak Martyn Lloyd-
Jones i John MacArthur, utrzymują, że człowiek z 7 
rozdziału Listu do Rzymian jest człowiekiem 
niezbawionym. W ten sposób oddają się herezji wolnej 
woli.” 

164
 

Konieczną konsekwencją sprzecznych z Ewangelią nauk jest 
owoc trujący, szkodliwy i śmiertelny. Zwieoczeniem teologii 
MacArthura jest afirmacja i gorące przyjęcie teologii określanej 
jako “zbawienie panującego Pana” – legalistycznej 
pseudoewangelii, którą MacArthur ogłosił jako oficjalne 
stanowisko teologiczne poprzez opublikowanie go w 1988 roku 
w książce p.t. “Ewangelia według Jezusa”.

165
  

Tym sumptem herezja zbawienia z uczynków, a precyzując – 
zbawienia z posłuszeostwa Chrystusowi – nabrała statusu 
doktryny ortodoksyjnej nie tylko wśród neo-ewangelików ale 
też znalazła uznanie w kręgach formalnie uznających się za 
“reformowane”, środowiskach bardzo osłabionych przez rajdy 
tak prominentnych doktryn jak “federalna wizja” czy “nowa 
perspektywa na Pawła”.  

Na czym polega fenomen herezji? 

 
  

                                                           
164 David Engelsma, Still Totally Depraved?, źródło 
165 Ang. The Gospel According to Jesus wyd. Zondervan 

https://cprc.co.uk/pamphlets2/still-totally-depraved/
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Określenie błędu 
1 Kor. 6:11 A takimi niektórzy z was byli. Lecz 
zostaliście obmyci, lecz zostaliście uświęceni, lecz 
zostaliście usprawiedliwieni w imię Pana Jezusa i przez 
Ducha naszego Boga. 

Ważnym elementem koncepcji zbawienia panującego Pana jest 
położenie silnego nacisku na dobre uczynki jako elementu 
Ewangelii. MacArthur ma wyraźne problemy z rozróżnieniem 
dwóch dzieł Chrystusa: usprawiedliwienia i uświęcenia. 
Nauczanie teologii Reformowanej jest bardzo jasne w kwestii 
obu dzieł Chrystusa: 

“Chociaż więc usprawiedliwienie i uświęcenie należy 
odróżnid od siebie jako dwa różne 
błogosławieostwa łaski Bożej w Chrystusie, są one z 
konieczności powiązane ze sobą, ponieważ oba 
są zawarte w odrodzeniu.”

166
 

O ile ortodoksja uznaje oba jako nierozłączne ale oddzielne 
dzieła Chrystusa, których dokonał on na krzyżu, o tyle 
MacArthur zgorszony postawą wielu “ewangelików” postanowił 
wyleczyd antynomizm za pomocą legalizmmu. W jego 
rozumieniu usprawieldiwienie i uświęcenie najwyraźniej to 
jedno i to samo dzieło Chrystusa.  

W zasadzie usprawiedliwienie jest zależne od uświęcenia, przy 
czym to ostatnie jest wypadkową działania Chrystusa i samego 
grzesznika, zatem ma charakter synergistyczne. Podczas gdy 
MacArthur używa dużej ilości terminologii suwerennej łaski, po 
bliższym przyjrzeniu się jego teologii okazuje się że jest to 
bardzo zawiła forma synergizmu, która zakłada, że 

1) nowe narodzenie jest całkowitym poddaniem się Bogu 

                                                           
166 David Engelsma, H. Hanko, Bądźcie świętymi, s. 33, źródło 

https://www.reformowani.info/wp-content/uploads/2023/08/Badzcie-swietymi.-Reformowana-dokrtyna-uswiecenia-D.-Engeslma-H.-Hanko2.pdf
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2) posłuszeostwo dwóch stron, Chrystusa i człowieka jest 
wymagane do uczynienia człowieka sprawiedliwym, 

3) i odwołuje się do antynomii lub paradoksu, aby „pogodzid” 
sprzeczne zasady, które afirmuje (na przykład dobrointencyjna 
oferta zbawienia i partykularne odkupienie). 

Nie sama wiara ale wiara oraz dalsze wymogi osiągnięcia 
zbawiewnia usprawiedliwiają grzesznika przed Bogiem. 
MacArthur neguje tym samym jedyną podstawę 
usprawiedliwienia, którą jest zasługa życia i śmierci Chrystusa 
przypisywana grzesznikowi w jego umyśle w czasie odrodzenia. 

 Chrystus stał się grzechem aby wybrani uzyskali 
sprawiedliwośd (2 Kor. 5:21)  

 Chrystus jest wypełnieniem Prawa w imieniu 
wybranych grzeszników (Rzym. 10:4) 

 Sprawiedliwośd Chrystusa okrywa wybranych (Izaj. 
61:10; Zach. 3:4). 

 Krzyż jest zwieoczeniem dzieła usprawiedliwienia 
grzeszników (Filip. 2:7-8; Jan 17:19; Rzym. 5:19). 

 Sprawiedliwośd życia i śmierci Chrystusa jest 
przebłaganiem i zadośduczyniem dokonanym przez 
Chrystusa za wybranych (Rzym. 3:24-25; 5:9-10; 2 Kor. 
5:21) 

Dobre uczynki grzesznika są całkowicie wykluczone ze 
niezbędnej do zbawienia sprawiedliwości. MacArthur jest zbyt 
przebiegły aby pójśd w ślady heretyków skupionych w kręgach 
nowej perspektywy na Pawła czy federalnej wizji i stwierdzid 
wprost o zbawieniu z wiary oraz z uczynków grzesznika. 
MacArthur w subtelny sposób przemyca do doktryny zbawienia 
tylko z wiary elementy uczynkowości.  

Nie tylko definiuje wiarę jako uczynkową negując przy tym jej 
charakter jako narzędzia chwytającego się zasług Chrystusa ale 
także na wzór judaizantów z I wieku wprowadza szereg 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kor.+5:21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+10:4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+61:10;+Zach.+3:4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+61:10;+Zach.+3:4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Filipian+2:7-8;+Jan+17:19;+Rzym.+5:19&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+3:24-25;+5:9-10;+2+Kor.+5:21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+3:24-25;+5:9-10;+2+Kor.+5:21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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obciążeo niemożliwych do udźwignięcia przez grzesznika jako 
warunek zbawienia twierdząc jednocześnie, że zbawienie jest 
bez ludzki ucznków. Twierdzi że zbawienie jest bez uczynków i 
jednocześnie twierdzi, że zbawienie jest z dobrych uczynków 
grzesznika. Świadectwo herezji jest obszerne i zarazem 
przerażające. 
. 

 

Implikacje 
Rzym. 10:3 Nie znając bowiem sprawiedliwości Boga, a 
chcąc ustanowid własną sprawiedliwośd, nie poddali się 
sprawiedliwości Boga. 

Chod MacArthur otrzymał za to wiele ostrej krytyki od wielu 
„reformowanych”, nie zmienił swojej pozycji i nie ustąpił z niej. 
Mówiąd inaczej, John MacArthur postanowił trzymad się 
własnej sprawiedliwości grzesznika usprawiedliwiającej go 
przed Bogiem. Z nauczania MacArthura wypływają następujące 
przesłanki: 

Po pierwsze Boże Prawo zostaje zastąpione nowym zestawem 
nakazów i przykazao, które jest jarzmem standardów jakie 
grzesznik wypełnia dzięki wsparciu Ducha 

Po drugie nowe zasady są koniecznym warunkiem wstępnym 
uzyskania zbawienia oraz warunkiem utrzymania zbawienia 

Po trzecie ewangelia zostaje zdefiniowana jako pokuta, zasługa 
człowieka, bez której nikt nie może byd zbawiony 

Po czwarte zbawiająca wiara to całkowite i doskonałe poddanie 
się Chrystusowi, zaś całkowicie panujący nad grzesznikiem 
Chrystus to istota ewangelii 
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Po piąte posłuszeostwo grzesznika Bogu jest warunkiem 
wstępnym zbawienia, zaś panowanie Chrystusa nad 
grzesznikiem jest integralną częścią przesłania zbawienia 

Po szóste jedyny dowód zbawienia dla grzesznika to 
posłuszeostwo Chrystusowi 

Po siódme usprawiedliwienie przez dobre uczynki 

Powyższe implikacje wynikają z konkretnych wypowiedzi 
MacArhtura, których nigdy się nie wyrzekł. Są one także 
powszechnie dostępne czy to w formie elekotrnicznej na 
stronie internetowej gty.org, czy też w formie publikacji 
papierowych. 

MacArthur nie wycofał z obiegu kompromitujących go 
materiałów i nadal czerpie korzyści z ich sprzedarzy w postaci 
tantiemów. W związku z tym wypowiedzi MacArthura 
traktowad należy jako oficjalne stanowisko organizacji jakiej 
przewodzi. 
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Rozdział 8 – neonomizm herezji zbawienia 

panującego Pana 
 

Podstawa błędu 

Według MacArthura Boże Prawo zostaje zastąpione nowym 
zestawem nakazów i przykazao, które jest jarzmem standardów 
jakie grzesznik wypełnia dzięki wsparciu Ducha, które należy 
dźwigad w życiu chrześcijaoskim. Kwestias zatem dotyczy 
uświęcenia rozumianego na sposób synergistyczny. 

„Kiedy jakiś grzesznik przychodzi do Jezusa, Jezus 
usuwa z tego centrum boskie miażdżące i potępiające 
prawo, a następnie zastępuje to prawo swoim własnym 
zestawem przykazao, gdy grzesznik jest w jarzmie 
przykazao Jezusa *…+ On zdejmuje z was ciężkie 
brzemię i daje wam swoje jarzmo, które jest łatwe i 
jego brzemię, które jest lekkie. Dźwiganie na 
plecach standardów Boga i przykazao Chrystusa, przy 
wsparciu Ducha Świętego, jest łatwym ciężarem w 
porównaniu z ciężarem mojej grzeszności dźwiganym 
samotnie.” 

167
 

Nowy zestaw przykazao to neonomizm, czy też „nowe prawo” – 
obecne w herezji zbawienia panującego Pana – ma swoje 
źródło w herezji Richarda Baxtera, który nauczał o uświęceniu 
przy współudziale własnych sił grzesznika. Czyli o tym, że 

                                                           
167  John MacArthur, Kingdom living here and now s. 67. Tekst oryginalny: when 
any sinner comes to Jesus, Jesus removes god’s crushing and condemning law 
from that center then replaces that law with his own set of commands once the 
sinner is yoked with Jesus’s commands *…+ he takes away your heavy burden 
and gives you his yoke that  is easy and his burden that is light carrying on my 
back the standards of god and the commandments of Christ while supported by 
the holy spirit is an easy burden compared to the weight of my sinfulness 
carried alone” 
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człowiek nie jest zbawiony lub w ogóle nie będzioe zbawiony 
jeśli nie zastosuje środków uświęcenia. 

“Dla Baxtera śmierd Chrystusa była bardziej prawnym 
zaspokojeniem roszczeo zakonu, niż zastępczą śmiercią 
za wybranych grzeszników. Naukę Baxtera o 
usprawiedliwieniu nazwano neonomizmem (tzn. 
„nowy zakon”), ponieważ twierdził on, że Bóg 
ustanowił nowe prawo i oferuje przebaczenie tym, 
którzy pokutują za złamanie starego prawa.”

168
 

Tego właśnie czynnie naucza MacArthur. To poważny, 
odcinający od zbawienia błąd. Dr John Owen (1616-1683) 
poświęcił cały tom swojego pięciotomowego zestawu swego 
traktatu  „O umartwieniu” na rozmontowanie takiej idei. A 
jednak – John MacArthur wskrzesza semi-pelagiaoski błąd o 
prowadzącym do zbawienia posłuszeostwie uświęcającym. 

To forma legalizmu. Co więcej, herezja podważa 
usprawiedliwienie wyłącznie na podstawie zasługi Chryustusa, 
sugerując, że można utracid swoje usprawiedliwienie, nie 
przestrzegając uświęcenia, za które człowiek jest 
współodpowiedzialny. 
. 

 

Refutacja 
 
W celu obalenia herezji neonomizmu udamy się najpierw do 
Pisma Świętego a następnie do Reformoanych Konfesji aby 
potwierdzid fałsz teologii MacArthura oraz wydobyd na światło 
dzienne prawdę. 

                                                           
168 Joel R. Beeke, Purytanie, s. 51 
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Pismo Święte 

A) Nigdzie w Słowie Bożym nie znajdziemy potwierdzenia 
jakoby w Nowym Testmencie obowiązywało nowe prawo z 
nowym zestawem przykazao. W rzeczywistości cała moralnośd 
zawarta w dekalogu czyli w 10 przykazaniach podsumowana 
została przez Chrystusa jako miłośd Boga (pierwsza tablica) i 
miłośd człowieka (druga tablica). 

Pierwsza tablica – miłośd do 
Boga 

Druga tablica – miłośd do 
człowieka 

1. Nie będziesz miał bogów 
cudzych przede mną. 

2. Nie będziesz brał imienia 
Pana Boga twego nadaremno. 

3. Nie będziesz czynił sobie 
podobizny Boga ani jej nie czcij 

4. Święd dzieo odpocznienia 

5. Czcij ojca i matkę 

6. Nie morduj 

7. Nie cudzołż 

8. Nie kradnij 

9. Nie mów fałszywego 
świadectwa bliźniemu 

10. Nie porządaj żony ani 
żadnej rzeczy bliźniego 

Prawo opiera się na dwóch przykazaniach (Mat. 22:40). Sumą 
przykazao pierwszej tablicy Prawa jest miłośd do Boga, czyli 
najważniejsze przykazanie (Mat. 22:36-38). Drugie, równie 
ważne przykazanie to miłośd do człowieka, suma 
przykazao  drugiej tablicy (Mat. 22:39). 

B) Stąd czytamy że miłośd jest wypełnieniem całego Prawa. Ta 
miłośd nie jest nowym przykazaniem sensu stricto, lecz 
wyjaśnieniem i podsumowaniem Prawa przez samego 
Chrystusa. Bezpośrednie wyrażenie nakazu miłości bliźniego 
znaleźd można jeszcze w Pięcioksięgu (3 Mojż. 19:18). Mówiąc 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:36-40&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:36-40&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:36-40&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=3+Moj%C5%BC.+19:18&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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“daję wam nowe przykazanie” Chrystus dał do zrouzmienia, że 
jest to wyjaśnione w Ewangelii w nowy sposób, wyjaśnione 
jaśniej i w nowych argumentach oraz poparte nowym 
przykładem ich Pana i Mistrza. 

Rzym. 13:10 …wypełnieniem prawa jest miłośd  

Jan 13:34 Daję wam nowe przykazanie, abyście się 
wzajemnie miłowali; tak jak ja was umiłowałem, 
abyście i wy wzajemnie się miłowali. 

2 Jana 1:5 A teraz proszę cię, pani, nie piszę ci 
jako nowe przykazanie, ale jako to, które mieliśmy od 
początku, abyśmy się wzajemnie miłowali. 

C) Chrystus nie ustanowił nigdy nowego Prawa. Prawo samo w 
sobie jest doskonałe, dobre i święte. Doskonałe w j. hebrajskim 
to        tamim, co znaczy kompletne. Prawo Boże nie mogło 
zostad zastąpione nowym zestawem przykazao ponieważ było i 
jest ono kompletne w swej doskonałości przez co nie wymaga 
ani uzupełnienia ani zmiany. Stąd Paweł ciągle nazywa Prawo 
dobrym, świętym i sprawiedliwym, również Apostoł nie 
wskazywał na istnienie jakiegoś nowego, łatwiejszego Prawa. 

Psalm 19:7 Prawo PANA jest doskonałe (ת  ָ מ     
tamimah) 

Rzym. 7:12 A tak prawo jest święte i przykazanie jest 
święte, sprawiedliwe i dobre. 

D) Pismo jano naucza nas, że pewne aspekty Prawa zostały 
zniesione. Mianowicie przepisy ceremonialne (Efez. 2:14-15), 
co w szczególności odnieśd należy do czwartego przykazania. 
Również przekleostwo Prawa zostało zniesione dla tych, którzy 
są w Chrystusie ponieważ to On wypełnił Prawo za swój 
wybrany lud (Gal. 3:10, 13; Kol. 2:14). 

https://biblehub.com/hebrew/8549.htm
https://biblehub.com/interlinear/psalms/19-7.htm
https://biblehub.com/interlinear/psalms/19-7.htm
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Efez.+2:14-15;+Gal.+3:10,+13;+Kol.+2:14&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Efez.+2:14-15;+Gal.+3:10,+13;+Kol.+2:14&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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E) Jarzmo Chrystusa nie jest nowym zestawem przykazao, 
lekkich do dźwigania dzięki posłudze Ducha. MacArthur 
powołuje się w swoim rozumowaniu na tekst Mateusza 11 ale 
błędnie go interpretuje. Odpoczynkiem nie jest lżejsze 
obciążenie i pomoc Ducha w dźwiganiu nowych przykazao. 
Jarzmo Chrystusa odnosi się do odpoczynku dla dusz jaki daje 
Chrystus spracowanym czyli obciążonym świadomością 
grzechu. Jarzmo zatem należy rozumied jako odpuszczenie 
grzechów. 

Mat. 11:28-30 28. Przyjdźcie do mnie wszyscy, którzy 
jesteście spracowani i obciążeni, a ja wam dam 
odpoczynek. 29. Weźcie na siebie moje jarzmo i uczcie 
się ode mnie, że jestem cichy i pokornego serca, a 
znajdziecie odpoczynek dla waszych dusz. 30. Moje 
jarzmo bowiem jest przyjemne, a moje brzemię lekkie. 

Spójnik wynikowy bowiem (gr. γὰρ gar) czyni z klauzuli wersetu 
30 konkluzję poprzedniej argumentacji. Spracowani i obciążeni 
mogą uzyskad odpocznienie biorąc na siebie jarzmo Chrystusa, 
które daje odpoczynek dla dusz. Odpuszczenie grzechów jest 
lekkie i przyjemne dla duszy grzesznika, który przychodzi do 
Chrystusa w poszukiwaniu odpocznienia od udręki sumienia 
obciążonego grzechem. 

F) Analogiczne teksty Pisma potwierdzają interpretację jarzma 
Chrystusa jako odpocznienia sumienia od grzechu. Tu ważne 
będą trzy fragmenty Pisma zachęcające do zbliżenia się do Boga 
i wyznawanie grzechów w celu oczyszczenia sumienia, o czym 
zapewnia grzesznika przelana przez Chrystusa krew za grzechy 
winowajcy. Jarzmo Chrystusa to oczyszczenie sumienia od 
oskarżycielskiej mocy grzechu, który jest przecież złamaniem 
doskonałego, Bożego Prawa.  Jarzmo Chrystusa to pewnośd 
przebaczenia każdego popełnionego grzechu. 

Hebr. 9:14To o ileż bardziej krew Chrystusa, który przez 
Ducha wiecznego ofiarował Bogu samego siebie bez 

https://biblehub.com/interlinear/matthew/11-30.htm
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skazy, oczyści wasze sumienie z martwych uczynków, by 
służyd Bogu żywemu?  

Hebr. 10:22 Zbliżmy się ze szczerym sercem, w pełni 
wiary, mając serca oczyszczone od złego sumienia i 
ciało obmyte czystą wodą. 

Jana 1:9 Jeśli wyznajemy nasze grzechy, Bóg jest wierny 
i sprawiedliwy, aby nam przebaczyd grzechy i oczyścid 
nas z wszelkiej nieprawości. 

 
Wyznania, Katechizmy, Kanony 

A) Znamiennym dla naszego rozważania tekstem będzie 24 
artykuł Konfesji Belgijskiej traktującej o fałszywym kościele. Z 
definicji tego artykułu wynika jasno, że za fałszywy kościół 
należy uznad ten, który nie bierze na siebie jarzma Chrystusa. 
Byd może wyznawcy MacArthura ucieszą się w tym momencie 
wczytując do tekstu Konfesji swój neonomizm, ale jest to 
radośd przedwczesna. Spójrzmy na tekst źródłowy: 

“Jeśli zaś chodzi o fałszywy kościół, to przypisuje on 
sobie i swoim obrządkom więcej władzy i znaczenia niż 
to czyni Słowo Boże i nie bierze na siebie jarzma 
Chrystusa” 
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Jakie odniesienie czyni Konfesja Belgijska do jarzma Chrystusa i 
jak je definiuje? Żaden Reformowany chrześcijanin nie 
powinien byd zaskoczony poprzez odesłanie do Psalmu 2:3, 
gdzie mowa nie o nowym zestawie przykazao lecz o uwolnieniu 
z mocy i niewoli grzechu, co wyrażone zostało w sposób 
typologiczny, poprzez odniesienie od uwolnienia z niewoli 
obcych mocarstw. 

                                                           
169 Konfesja Belgijska 2 
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Psalm 2:3 Zerwijmy ich więzy i zrzudmy z siebie ich 
pęta. 

Według Konfesji jarzmo Chrystusa to zerwanie pętów grzechu. 

B) Jan Kalwin przeciwstawia jarzmo Chrystusa, które jest lekkie i 
łatwe doktrynie papistów, co do której wiadomo iż głosiła 
zbawienie z zachowywania uczynków Prawa możliwej dzięki 
pomocy Ducha Świętego. Kalwin kładzie nacisk na osobistą 
pokorę oraz łagodnośd, cechy zbliżające do Chrystusa jako 
naszego przebłagania za grzechy. 

Chrystus swoją krwią przebłagał za wszystkie grzechy swojego 
ludu, stąd poszukiwanie odpocznienia we własnych uczynkach 
grzesznika jest nie tylko niezasadne ale i niemożliwe oraz wielce 
szkodliwe. 

“…kiedy jego przykład przyzwyczai nas do łagodności i 
pokory, nie będziemy już odczuwad jego jarzma jako 
kłopotliwe. W tym samym celu dodaje: Odciążę cię. 
Dopóki ciało kopie, buntujemy się; a ci, którzy 
odrzucają jarzmo Chrystusa i starają się w jakikolwiek 
inny sposób przebłagad Boga, na próżno udręczają się i 
marnują. W ten sposób widzimy papistów straszliwie 
torturujących siebie i w milczeniu znoszących straszliwą 
tyranię, pod którą wzdychają, aby nie ugiąd się pod 
jarzmem Chrystusa.” 
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Według Kalwina jarzmo Chryustusa odnosi się do doktryny 
przebłagania i mówi o zadośduczynieniu za grzechy. Jarzmo nie 
jest ani nowym ani starym zestawem przykazao jakie należy 
dźwigad aby przebłagad Boga, tym bardziej dzięki pomocy i 
wsparciu Ducha Świętego. W rzeczywistości tak twierdzi Rzym: 

                                                           
170 Jan Kalwin, Komentarz do Mat. 11:29, źródło 

https://www.studylight.org/commentaries/eng/cal/matthew-11.html
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“We wszelkich okolicznościach każdy powinien mied 
nadzieję, że z łaską Bożą “wytrwa do kooca” por. Sobór 
Trydencki: DS 1541. i otrzyma radośd nieba jako 
nagrodę wieczną Boga za dobre uczynki spełnione z 
pomocą łaski Chrystusa. 
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Rozdział 9 – pelagianizm czyli warunki 

zbawienia w herezji zbawienia panującego 

Pana 
 

Podstawa błędu 

John MacArthur w swojej pogoni za uświęceniem, jakie próbuje 
wymusid na swoich wyznawcach poprzez uzależnienie 
usprawiedliwienia od uświęcenia, wprowadza 
charakterystyczne dla siebie nauczanie o uczynkach jako 
warunku zbawienia. U podstaw twierdzeo leży oczywista chęd 
przekonania o koniecnzości porzucenia grzechu, jednakże jest 
to czynione bez rozróżneinia między doktryną 
usprawiedliwienia a uświęcenia. 

MacArthur miesza obie doktryny poprzez ustanawienie nowych 
zasad jako koniecznego warunku uzyskania zbawienia (co on 
określa jako “dostanie się do królestwa”) oraz w konsekwencji 
utrzymania zbawienia (jeśli warunkiem uzyskania zbawienia 
jest życie zgodne z zasadami i prawdami to koniecznością jest 
uznanie tych samych zasad i prawd jako warunku, którego 
spełnienie skutkuje przedostaniem się do nieba).  

MacArthur opiera się o fatalną eisegezę tekstu Mateusza 5:1-
12, zwródmy uwagę na tekst źródłowy: 

Mat. 5:3-12 3. Błogosławieni ubodzy w duchu, 
ponieważ do nich należy królestwo niebieskie. 4. 
Błogosławieni, którzy się smucą, ponieważ oni będą 
pocieszeni. 5. Błogosławieni cisi, ponieważ oni 
odziedziczą ziemię. 6. Błogosławieni, którzy łakną i 
pragną sprawiedliwości, ponieważ oni będą nasyceni. 
7. Błogosławieni miłosierni, ponieważ oni dostąpią 
miłosierdzia. 8. Błogosławieni czystego serca, 
ponieważ oni zobaczą Boga. 9. Błogosławieni czyniący 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+5:1-12&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+5:1-12&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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pokój, ponieważ oni będą nazwani synami Bożymi. 10. 
Błogosławieni, którzy cierpią prześladowanie z powodu 
sprawiedliwości, ponieważ do nich należy królestwo 
niebieskie. 11. Błogosławieni jesteście, gdy z mego 
powodu będą wam złorzeczyd, prześladowad was i 
mówid kłamliwie wszystko, co złe, przeciwko wam. 12. 
Radujcie się i weselcie, ponieważ obfita jest wasza 
nagroda w niebie; tak bowiem prześladowali proroków, 
którzy byli przed wami. 

Komentując tekst Mateusza MacArthur stwierdza: 

„Pozwólcie, że wtrącę ważne wyjaśnienie, o które 
pytają ludzie: czy prawdy i błogosławieostwa są 
zasadami, jak dostad się do królestwa, czy też są 
zasadami, jak żyd, gdy już się jest w królestwie? 
Odpowiedź brzmi: tak, są obydwoma“ 
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Z komentarza płynie przesłanie: aby zobaczyd Boga, aby 
odziedziczyd królestwo, aby zostad zbawionym, nieodrodzony 
grzesznik musi spełnid konkretne, stawiane przez MacArthura 
warunki: 

 musi byd ubogim w duchu 

 musi się smucid 

 musi byd cichym 

 musi łaknąd sprawiedliwości 

 musi okazywad miłosierdzie 

 musi mied czyste serce 

 musi czynid pokój 

 musi cierpied prześladowanie z powodu 
sprawiedliwośdi 

                                                           
172 John MacArthur, Kingdom living here and now s. 88 Tekst oryginalny: “Let 
me interject an important clarification. People ask are the truths and the 
beatitudes the rules on how you get into the kingdom or are they rules on how 
you behave once you are in the kingdom? The answer is yes, both” 
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Nieodrodzony grzesznik aby wejśd do królestwa zobowiązany 
został do zadania, które w prostych słowach podsumowad 
można jako samozbawienie. Odpowiedzialnością za uczynienie 
się ubogim w duchu, smutnym, cichym oraz co najważniejsze, 
za stworzenie w sobie czystego serca, obarczony jest grzesznik i 
to jeszcze przed jego odrodzeniem (do królestwa nie mogą 
przecież należed ludzie cieleśni, nieodrodzeni). Wyraźnie 
widzimy w powyższym stwierdzeniu teologicznym 
dwójmyślenie, czyli sprzecznośd logiczną zawartą chociażby w 
kazaniu “Bliżniacze prawdy, Boża suwerennośd i ludzka 
odpowiedzialnośd”. 
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Argument ociera się o herezję paralelnych prawd, tzn. dwóch, 
sprzecznych ze sobą teolgicznych twierdzeo rzekomo 
harmonizowanych w umyśle Boga w wieczności. I tak Bóg jest 
suwerenem w zbawieniu (ukłon w stronę kalwinizmu) ale 
człowiek jest odpowiedzialny za swoje zbawienie (ukłon do 
Arminian) co zresztą MacArthur wyraził wprost podczas wizyty 
w Rosji móiąc do zgromadzonych Arminian:  

“wy wierzycie w ludzką odpowiedzialnośd w zbawieniu, 
i ja wierzę w ludzką odpowiedzialnośd w zbawieniu” 
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W ekspresowym tempie teologia wyznawana przez MacArthura 
okazuje się niczym innym jak czystym pelagianizmem. Zgodnie 
z definicją

175
 pelagianizm nauczał że ludza natura nie została 

dotknięta przez upadek Adama, ale że wszyscy ludzie mają 
nadal swobodę wyboru dobra lub zła, aby słuchad Boga lub byd 
mu nieposłusznym. W tym przypadku nieodrodzony grzesznik 
wybiera sprawiedliwośd, miłosierdzie, smutek, itd. 

                                                           
173 Źródło: John MacArthur, Twin Truths: God’s Sovereignty and Man’s 
Responsibility 
174 Źródło Вы приехали с кальвинизмом в нашу арминианскую среду? 
Зачем вам это? (Przyjechałeś do naszego arminiaoskiego środowiska z 
kalwinizmem. Na co ci to?). 
175 Definicja pelagianizmu dostępna na stronie ww.monergism.com (źródło) 

https://www.gty.org/library/sermons-library/43-15/twin-truths-gods-sovereignty-and-mans-responsibility
https://www.youtube.com/watch?v=VVTNcIiyFCM
https://www.monergism.com/thethreshold/articles/onsite/qna/whatpelagian.html
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MacArthur głosi czysty pelagianizm. Nieodrodzony człowiek 
musi byd ubogim w duchu, musi się smucid, musi byd cichym, 
musi łaknąd sprawiedliwości, musi okazywad miłosierdzie, musi 
mied czyste serce, musi czynid pokój, musi cierpied 
prześladowanie z powodu sprawiedliwośdi. I to są warunki, 
których spełnienie przez grzesznika kwalifikuje go do wejścia do 
królestwa! Najwyraźniej człowiek musi dopomod w dziele 
odrodzenia przez szereg aktów posłuszeostwa. 

To, co kwalifikuje grzesznika do wejścia do królestwa to dobre 
uczynki grzesznika. Ta przeklęta herezja została jasno potępiona 
przez Jana Wiklifa, prekursora Reformacji. Wiklif dowodził, że 
błąd obarczenia człowieka za zbawienie jest gorszy od 
pelagianizmu i był przyczyną upadku kościoła: 

„Wiara w moc człowieka w dziele odrodzenia jest 
wielką herezją Rzymu i z tego błędu wynika upadek 
Kościoła. Nawrócenie następuje wyłącznie z łaski 
Bożej, a system, który przypisuje je częściowo 
człowiekowi, a częściowo Bogu, jest gorszy od 
pelagianizmu.”
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Obalenie rzymsko katolickiej herezji podstępnie wtłaczanej w 
umysły nieświadomych “prostestantów” jest zatem 
koniecznością. 

 

Refutacja 
 

Ponieważ pelagianizm jest prastarą herezją, do świadectwa 

Pisma i dokumentów Reformacji dodamy teksty Ojców kościoła, 

co pomoże nam w analizie błędu MacArthura 

                                                           
176 Jan Wiklif, Historia Reformacji XVI wieku, tom 5 
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Pismo Święte 

A) Twierdzenie MacArthura jest najbardziej antychrześcijaoskie 
ze wszystkich jego herezji. Zgodnie ze Słowem Bożym jedyną 
konieczną kwalifikacją do uczestnictwa w królestwie nie jest 
warunkowe postępowanie według zasad i prawd. Do 
uczestnictwa w królestwie zakwalifikował każdego 
chrześcijanina Bóg bez udziału grzesznika w tym akcie, bez 
pomocy, bez jakiejkolwiek formy aktywności. Grzesznik jest 
biernym odbiorcą tego uzdolnienia. 

Kol. 1:12 Dziękując Ojcu, który nas uzdolnił (gr. 
ἱκανώςαντι ikanosanti zakwalifikował) do uczestnictwa 
w dziedzictwie świętych w światłości; 

B) Greckie słowo ἱκανώςαντι ikanosanti to imiesłów czasu 
aorist strony czynnej. Czas aorist jest czasem przeszłym 
dokonanym zaś zastosowanie imiesłowiu wskazuje na obecnośd 
aspektu czasu. Werset 14 tegoż ustępu czyni odniesienie do 
odkupienia, jakie odbyło się na krzyżu: 

Kol. 1:14 W którym mamy odkupienie przez jego krew, 
przebaczenie grzechów. 

I to jest właśnie ten moment czasu, w którym nastąpiło 
uzdolnienie do uczestnictwa w dziedzictwie świętych. Chrystus 
wyjednał przebaczenie grzechów płacąc za to swoją krwią i 
przez to uzdolnił wybrany lud do uczestnictwa w 
dziedzictwie. Kwalifikacja i uzdolnienie do uczestnictwa w 
dziedzictwie świętych, w królestwie Bożym jest zasługą 
Chrystusa i tylko Jego zasługą. 

C) Środkiem uzdolnienia do dziedzictwa jest przelana za 
grzechy wybranego ludu krew Chrystusa. To uzdolnienie do 
dziedzictwa oznacza usprawiedliwienie oraz uświęcenie. 
Zauważmy, że w przeciwieostwie do herezji MacArthura, 
uświęcenie kwalifikujące do dziedzictwa dotyczy osób 

https://biblehub.com/interlinear/colossians/1-12.htm
https://biblehub.com/interlinear/colossians/1-12.htm
https://biblehub.com/interlinear/colossians/1-12.htm
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odrodzonych (podczas gdy MacArthur stawia warunki 
uświęceniowe nieodrodzonemu grzesznikowi!). 

Jednocześnie uświęcenie nie ma charakteru synergistycznego, 
gdzie cżłowiek i Bóg współpracują w dziele uświęcenia, lecz 
synergistyczny. Uświęcenia dokonuje Bóg, przez słowo łaski, 
przez świadectwo o ewangelii łaski Bożej (Dzieje 20:24) czyli 
przez Ewangelię Jezusa Chrystusa. 

Dzieje 20:32 A teraz, bracia, polecam was Bogu i słowu 
jego łaski, które może (δυναμζνῳ dynameon) 
zbudowad was i dad wam dziedzictwo wśród 
wszystkich, którzy są uświęceni. 

D) Użyte w tekście greckie δφναμαι dynamai oznacza mied moc. 
Tylko słowo łaski ma moc zbudowad chrześcijanina i dad mu 
dziedzictwo wśród podobnie jak on uświęconych. Ponownie, 
poprzez polecenie Bogu tych, którzy mają posiąśd dziedzictwo 
przyszłego królestwa dochodzimy do wniosku, że 
odpowiedzialnośd za sukces przedsięwzięcia spoczywa nie na 
człowieku lecz na Bogu. 

Bóg w swojej suwerennności zaopatruje zbawionego grzesznika 
w wszelkie środki łaski budując go w taki posoó aby dziedzictwo 
mogło zostad przez niego przyjęte. I, jak zauważył John Gill, 

“Przez dziedzictwo należy rozumied chwałę niebiaoską, 
która jest darmowym darem łaski, a nie jest zdobyta 
uczynkami zakonu ani pracowitością ludzi.“
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To chwałę niebiaośko grzesznik otrzymuje przez zastosowanie 
środka łaski jakim jest Ewangelia. Bóg otwiera oczy 
grzesznikowi tak aby ten wierzył i przez wiarę przywłaszczył 
sobie wszystkie zasługi Chrystusa i w ten sposób był uzdolniony 

                                                           
177 John Gill, Komentarz do tekstu Dziejów 20:32, źródło 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Dzieje+20:24&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblehub.com/greek/1410.htm
https://biblehub.com/commentaries/acts/20-32.htm
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do wejścia do królestwa! Wiara uświęca grzesznika uzdalniając 
go do uczestnictwa a nie jego uczynki. 

Dzieje 26:17-18 17. Wybawię cię od tego ludu i od 
pogan, do których cię teraz posyłam; 18. Dla 
otworzenia ich oczu, aby odwrócid ich od ciemności do 
światła, od mocy szatana do Boga, aby otrzymali 
przebaczenie grzechów i dziedzictwo między 
uświęconymi przez wiarę we mnie. 

E) Uzdolnienie do dziedzictwa przejawia się w konkretny 
sposób. Jest to utworzenie w odrodzonym grzeszniku nowej, 
wewnętrznej, duchowej natury, która niestety musi żyd w 
grzesznym, zewnętrznym ciele. Ta nowa natura posiada szereg 
cech 

 Jest nowym stworzeniem (2 Kor. 5:17) 

 Jest ożywionym duchem (Jan 3:6) 

 Jest niezniszczlana (1 Piotra 1:23) 

 Odnawia się każdego dnia (2 Kor. 4:16) 

 Nie może grzeszyd (1 Jana 3:9) 

F) Uzdolnienie do uczestnictwa w królestwie nie może mied za 
przyczynę ludzkich aktów jak smutek, akty sprawiedliwości, czy 
uczynienie serca czystym. Są to raczej dzieła Ducha Świętego w 
odrodzonym, a zatem uzdolnionym do uczestnictwa w 
królestwie grzeszniku. 

Jest to tym bardziej oczywiste skoro te dwie natury, grzeszna, 
cielesna oraz duchowa, święta, będąc w stałym konflikcie 
walczą o osobę (czyli o umysł, serce, uczucia, myśli itd.). Stąd 
mowa o pełnym uświęceniu dokonywanym ręką Boga, o 
przygotowaniu człowieka na przyjście Chrystusa 

1 Tes. 5:23 A sam Bóg pokoju niech was w pełni 
uświęci, a cały wasz duch, dusza i ciało niech będą 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kor.+5:17;+Jan+3:6;++1+Piotra+1:23;+2+Kor.+4:16;+1+Jana+3:9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kor.+5:17;+Jan+3:6;++1+Piotra+1:23;+2+Kor.+4:16;+1+Jana+3:9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kor.+5:17;+Jan+3:6;++1+Piotra+1:23;+2+Kor.+4:16;+1+Jana+3:9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kor.+5:17;+Jan+3:6;++1+Piotra+1:23;+2+Kor.+4:16;+1+Jana+3:9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Kor.+5:17;+Jan+3:6;++1+Piotra+1:23;+2+Kor.+4:16;+1+Jana+3:9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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zachowane bez zarzutu na przyjście naszego Pana 
Jezusa Chrystusa 

G) Kluczowy błąd MacArthuryzmu i jego fanów łączy doktrynę 
usprawiedliwienia z uświęceniem. Pełne uświęcenie całej osoby 
nie oznacza stanu doskonałości na tym świecie, ponieważ jest 
to niemożliwe. Jednakże pełne uświęcenie nastąpi w czasie 
przyjścia Chrsytusa czyli w czasie Sądu Ostatecznego, gdzie 
każdy zbawiony człowiek otrzyma chwalebne, w pełni 
uświęcone ciało. I tak cały człowiek będzie w pełni uświęcony w 
swojej osobie, bez konfliktu między dwiema naturami – 
cielesną i duchową. 

Owocem konfliktu wewnętrznego, duchowego człowieka z 
człowiekiem zewnętrznym, z członkami ciała jest grzech. 

Rzym. 7:20-23 20. A jeśli robię to, czego nie chcę, już 
nie ja to robię, ale grzech, który we mnie mieszka. 21. 
Odkrywam więc w sobie to prawo, że gdy chcę czynid 
dobro, trzyma się mnie zło. 22. Mam bowiem 
upodobanie w prawie Bożym według wewnętrznego 
człowieka. 23. Lecz widzę inne prawo w moich 
członkach, walczące z prawem mego umysłu, które 
bierze mnie w niewolę prawa grzechu, które jest w 
moich członkach. 

H) Progres w uświęceniu nie odnosi się zatem do polepszenia 
grzesznej natury (bo tej polepszyd się nie da) ani do 
polepszenia nowej natury (gdyż ta jest doskonała). Progres 
dotyczy osoby, w szczególności zaś myśli i aktów z tych myśli 
płynących. 

Wzrost w łasce i uśmiercanie grzechu nieodzownie prowadzi do 
zmiany jakości osoby. Osoba prowadzona przez Ducha zwycięża 
nad ciałem (Gal. 5:17; Rzym. 8:13; 2 Kor. 2:14) a przez to 
otrzymuje poświadczenie o usynowieniu oraz o dziedzictwie 
królestwa Bożego. 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Gal.+5:17;+Rzym.+8:13;+2+Kor.+2:14&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Rzym. 8:15-17 15. Gdyż nie otrzymaliście ducha 
niewoli, aby znowu się bad, ale otrzymaliście Ducha 
usynowienia, przez którego wołamy: Abba, Ojcze! 16. 
Ten to Duch poświadcza naszemu duchowi, że jesteśmy 
dziedmi Bożymi. 17. A jeśli dziedmi, to i dziedzicami, 
dziedzicami Boga, a współdziedzicami Chrystusa, jeśli 
tylko z nim cierpimy, abyśmy też z nim byli uwielbieni. 

 
Wyznania, Katechizmy, Kanony 

Po rozważeniu argumentów z Pisma Świętego obalających 
herezję MacArthuryzmu, zwródmy teraz nasze oblicza w stronę 
Konfesji Reformowanych. Jak wiemy Konfesje nie są nowym 
objawieniem ani też uzupełnieniem Słowa Bożego a jedynie 
stanowią usystematyzowanie teologii. I tu również 
alegacje “największego teologa naszych czasów” zostają 
obalone. 

Przypomnijmy, że MacArthur dowodzi iż istnieje szereg zasad i 
praw, przestrzeganie których kwalifikuje grzesznika do wejścia 
do królestwa czyli do uzyskania zbawienia. Co mówią o tym 
dokumenty Reformowane? 

A) Zgodnie z Konfesją Belgijską wejście do królestwa czyli 
zbawienie grzesznika oparte jest wyłącznie o skooczone dzieło 
Chrystusa zapewniające odpuszczenie grzechów i przypisanie 
grzesznikowi sprawiedliwości Chrystusa. Dodatkowo Konfesja 
słusznie informuje nas iż w kwestii zbawienia grzesznik nie 
może polegad na swoich zasługach i osobistym posłuszeostwie 
prawom i zasadom, ponieważ jedynie sprawiedliwośd Chrystusa 
jest fundamentem zbawienia grzesznika. To właśnie możemy 
określid jako podstawa uzdalniająca grzesznika do wejścia do 
królestwa. 

“Wierzymy, że na nasze zbawienie składa się 
odpuszczenie grzechów przez wzgląd na Jezusa 
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Chrystusa, które czyni nas sprawiedliwymi przed 
Bogiem, jak uczą nas Dawid i Paweł stwierdzając, że 
błogosławieostwem dla człowieka jest, gdy Bóg 
przypisuje mu sprawiedliwośd niezależnie od ludzkich 
uczynków. Apostoł oznajmia, że jesteśmy 
usprawiedliwieni darmo z Jego łaski, przez odkupienie 
w Chrystusie Jezusie. Dlatego trzymamy się zawsze 
tego fundamentu i oddajemy wszelką chwałę Bogu, 
uniżając się przed Nim i uznając, że jesteśmy tacy, jacy 
naprawdę jesteśmy. Nie sądzimy, iż możemy złożyd 
naszą ufnośd w samych sobie albo w naszych zasługach, 
lecz pokładamy pełną ufnośd w Bogu i polegamy 
jedynie na posłuszeostwie Chrystusa ukrzyżowanego, 
który staje się nasz, gdy w Niego wierzymy“ 

178
 

W rzeczywistości doktryna MacArthura odziera Boga z chwały 
poprzez przypisanie grzesznikowi zdolności umozliwoających 
mu samozbawienie a także całkowicie obala doktrynę 
zbawienia tylko z łaski, godzi zatem w Reformowane Sola 
Gratia. 

B) Kanony z Dort obalające herezję Arminianizmu przemówią 
do nas wyraźnie. Synod odrzucił naukę o konieczności 
przejawiania pobożności, pokory, uniżenia jako warunków 
wybrania do życia wiecznego. Chod MacArthur nie wypowiada 
się w kwestii doktryny elekcji, jednak jako pseudo-kalwinista 
potwierdza tą doktrynę i musi rozumied, że królestwo jest 
pisane tylko tym, którzy zostali zawarci w dekrecie elekcji. 
Powołanie się na poniższy artykuł Synodu jest zatem w pełni 
uzasadnione: 

*Synod odrzuca nauczania tych+ Którzy nauczają: Że 
wymaganym warunkiem wybrania człowieka do wiary 
jest by człowiek najpierw wykorzystywał właściwie 
światło natury, by był pobożny, pokorny, uniżony, oraz 

                                                           
178 Konfesja Belgijska Artykuł 23 Co składa się na usprawiedliwienie przed 
Bogiem 
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odpowiedni do życia wiecznego, jak gdyby od tych 
rzeczy w jakikolwiek sposób zależało wybranie. Trąci to 
nauką Pelagiusza, i przeciwne jest nauce Apostoła, 
który pisze: „Wśród nich i my wszyscy żyliśmy niegdyś 
w pożądliwościach naszego ciała, czyniąc to, co się 
podobało ciału i myślom, i byliśmy z natury dziedmi 
gniewu, jak i inni.” (Efez. 2:3) 

179
 

Zauważmy, że język Arminian i język MacArthura jest niemal 
identyczny. Tak Arminianie jak i MacArthur postawili przed 
nieodrodzonym grzesznikiem warunek pokory, pobożności, 
uniżenia, a spełnienie tego warunku skutkuje zbawieniem, 
podczas gdy Pismo naucza nas, że przed odrodzeniem pokora, 
uniżenie są niemożliwe, ponieważ każdy jest dzieckiem gniewu. 

Synod nauczanie Arminian, a zatem i nauczanie MacArthura, 
określił jednoznacznie jako naukę Pelagiusza, potępioną jako 
herezję w 431 roku na Synodzie w Efezie. W obu herezjach 
zawarta jest doktryna zdolności wykorzystywania naturalnego 
światła jako wystarczającego do pobożności i pokory 
niezbędnych dla uzyskania zbawienia. 

C) Westminsterskie Wyznanie Wiary mówi wprost o relacji 
usprawiedliwienia, jakiego Chrystus dokonał na krzyżu a 
uzdolnieniem grzeszników do uczestnictwa w dziedzictwie 
jakim jest królestwo niebios. Nie ma tutaj miejsca dla ludzkiego 
posłuszeostwa prawom i zasadom jako warunku wejścia do 
królestwa. 

“Przez swoje doskonałe posłuszeostwo Prawu Bożemu i 
przez ofiarowanie siebie Bogu raz na zawsze jako 
ofiara przez wiecznego Ducha, Pan Jezus w pełni 
zaspokoił wymagania Bożej sprawiedliwości. On 
dokonał pojednania i nabył wieczne dziedzictwo w 

                                                           
179 Kanony z Dort 1.§ 4 
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Królestwie Niebios dla tych wszystkich, których dał Mu 
Ojciec.” 

180
 

Jeszcze ciekawszym jest fakt, że dziedzictwo, a zatem zdolnośd 
do uczestniczenia w nim, jest przez konfesję związane z 
doktryną elekcji. Sposób w jaki obie teologiczne prawdy są 
powiązane jest następujący: dziedzictwo jest nabyte i 
zapewnione wybranym, zaś środkiem uzdalniającym do 
uczestnictwa w dziedzictwie, którym jest królestwo niebieskie, 
środkiem tym jest ofiara Chrystusa jednająca wybranych z 
Bogiem poprzez zaspokojenie Bożej sprawiedliwości. 

Teraz MacArthur nauczając o ludzkich zdolnościach 
posłuszeostwa, uniżenia, etc. w rzeczywistości neguje doktrynę 
elekcji, ponieważ jeśli nieodrodzony grzesznik jest w stanie to 
uczynid, to każdy może to uczynid  a zatem każdy może wejśd 
do królestwa. 

D) Ostatnim świadkiem w sprawie będą Kanony z Dort. Tutaj 
ukazane zostało źródło herezji, którym jest wolna wola. Ta 
rzekoma wolna wola neguje zadośduczynienie Chrystusa i w 
miejsce tego stawia nowe warunki, wypełnienie których którym 
jest konieczne dla ostatecznego zbawienia grzesznika. Tak więc 
MacArthur w rzeczywistości naucza Arminianizmu. 

“Którzy nauczają: Że Chrystus przez swe 
zadośduczynienie nie wyjednał dla nikogo zbawienia, 
ani wiary, przez którą to zadośduczynienie Chrystusa 
ku zbawieniu jest skutecznie nabywane, lecz że nabył 
Ojcu wyłącznie prawo lub doskonałą wolę do 
ponownego zajmowania się człowiekiem, oraz 
wyznaczania nowych warunków, jakie Mu się 
podobają, którym posłuszeostwo zależy jednak od 
wolnej woli człowieka, aby stało się tak, by albo 
wszyscy albo nikt nie mógł wypełnid tych warunków. 
Tacy bowiem zbyt nisko oceniają śmierd Chrystusa, w 

                                                           
180 Konfesja Westminsterska 8.5 



184 
 

żaden sposób nie uznając najważniejszego owocu czy 
korzyści zyskiwanej dzięki niej, i ponownie wnoszą z 
piekła błąd pelagianizmu.”

181
 

 
Ojcowie i Reformatorzy kościoła 

Sercem teologii wyznawanego przez MacArthura pelagianizmu 
jest wolna wola człowieka. Tylko wolna wola człowieka czyni go 
odpowiedzialnym za swoje zbawienie (nawet jeśli jest to 
zaledwie “paralelna prawda” w stosunku do Bożej 
suwerenności). 

Martwy duchowo człowiek może uczynid się pokornym, 
sprawiedliwym, oczyścid swoje serce i dzięki tym zabiegom 
wejśd do królestwa, stad się zbawionym. Stąd zbawienie jest z 
poprzedzającej odrodzenie zasługi grzesznika. 

A) Z tym poglądem z pewnością nie zgodziłby się żyjący w VII 
wieku Beda Czcigodny: 

“Nikt nie otrzymuje daru usprawiedliwienia na 
podstawie zasług pochodzących z uczynków wcześniej 
wykonnych, ponieważ daru usprawiedliwienia 
pochodzi tylko z wiary” 

182
 

B) Marcin Luter również miałby poważne obiekcje do 
promowanej przez MacArthura herezji pelagianizmu, do 
zbawienia z uczynków grzesznika. Luter nie uznawał (i słusznie) 
upadłych ludzi za posiadających wolną wolę a zatem do 
zdolnych do zasługiwania na zbawienie. W zasadzie cała 
koncepcja dla Lutra była śmiechu warta, sama zaś koncepcja 
zasługi była dla niego bluźnierstwem: 

                                                           
181 Kanony z Dort 2.§ 3 
182 Beda Czcigodny (673-735) Cytowane Gerald Bray, ACCS. 11.31 
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“Jeśliby ci ktoś powiedział, że wolnym jest to, co może 
coś z własnej mocy, ale tylko w jednym kierunku, 
mianowicie złym, w drugim zaś, mianowicie w tym 
dobrym, może wprawdzie, lecz nie z własnej mocy a 
raczej  jedynie z pomocą kogoś innego, to, przyjacielu, 
czy potrafiłbyś się powstrzymad od śmiechu? Albowiem 
w ten sposób z łatwością udowodnię, że kamieo, albo 
kłoda ma wolną wolę, jako że może posunąd się w górę 
i w dół, z własnej atoli siły tylko w dół, w górę zaś 
jedynie z pomocą kogoś drugiego.”

183
 

C) Zwrócmy na koniec uwagę na List do Koryntian i 
rozumowanie Jana Kalwina 

1 Kor. 6:9-11 9. Czy nie wiecie, że niesprawiedliwi nie 
odziedziczą królestwa Bożego? Nie łudźcie się: ani 
rozpustnicy, ani bałwochwalcy, ani cudzołożnicy, ani 
zniewieściali, ani mężczyźni współżyjący ze 
sobą; 10. Ani złodzieje, ani chciwi, ani pijacy, ani 
złorzeczący, ani zdziercy nie odziedziczą królestwa 
Bożego. 11. A takimi niektórzy z was byli. Lecz 
zostaliście obmyci, lecz zostaliście uświęceni, lecz 
zostaliście usprawiedliwieni w imię Pana Jezusa i przez 
Ducha naszego Boga. 

Komentując ten fragment Jan Kalwin zwrócił uwagę na istotę 
relacji upamiętania i zbawienia. Upamiętanie, czyli odwrócenie 
się od grzechu i zwrócenie się do Chrystusa jako zbawiciela, 
następuje po odrodzeniu stąd nigdy nie może stanowid 
podstawy usprawiedliwienia ani też warunku wejścia do 
królestwa. Kalwin stwierdził: 

“Bezbożni zatem odziedziczą królestwo Boże, ale tylko 
w przypadku, gdy najpierw nawrócą się do Pana w 
prawdziwemu upamiętaniu i w ten sposób przestaną 

                                                           
183 Marcin Luter, O niewolnej woli s. 45 
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byd niegodziwi. Chod nawrócenie nie jest podstawą 
przebaczenia, wiemy jednak, że z Bogiem pojednad się 
nie można tylko ci, którzy upamiętują się.” 

184
 

 

Wnioski  

Wnioski: Bóg i tylko Bóg jest odpowiedzialny w zbawieniu za 
wprowadzenie grzesznika do królestwa. Po pierwsze 
uzdolnienie do dziedzictwa miało miejsce na krzyżu kiedy to 
Chrystus zapłacił za grzechy swego ludu w ten sposób 
dokonując usprawielidiwienia tegoż ludu. Po drugie czyni to 
poprzez przypisanie sprawiedliwości Chrystusa grzesznikowi w 
czasie jego odrodzenia i włączenia do ciała Chrystusa. Po 
trzecie obywatelem królestwa staje się osoba o dwóch 
naturach: duchowej i doskonałej, która przetrwa śmierd, oraz 
cielesnej, tej zbawiony grzesznik pozbywa się podczas śmierci, 
natomiast w czasie zmartwychwstania otrzyma nowe, 
chwalebne i bezgrzeszne ciało. 

Tak więc uzdolnienie do wejścia do królestwa nie odbywa się 
poprzez oczyszczanie starej natury ani też poprzez pozbywanie 
się resztek grzechu z nowej natury.  Osoby wchodzące do 
królestwa są za życia jeszcze grzeszne, ale mimo wszystko 
uświęcone i zakwalifikowane do uczestnictwa w dziedzictwie 
przez Boga Ojca, Jezusa Chrystusa i Ducha Świętego. Jest to 
zatem dzieło trynitarne, w którym grzesznik nie jest niczym 
innym jak biernym odbiorcą daru łaski. Ci, którzy są jeszcze 
odrodzonymi a cz grzesznikami w ciele mają całkowitą pewnośd 
dziedzictwa i uczestnictwa w królestwie, ponieważ nazwani są 
jako ci, którzy jeszcze za życia są osadzeni w niebie w 
Chrystusie. 

                                                           
184 Jan Kalwin, Komentarz do 1 Kor. 6:9, źródło 

https://www.ccel.org/ccel/calvin/calcom39.xiii.ii.html
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Efez. 2:5-6 5. I to wtedy, gdy byliśmy umarli w 
grzechach, ożywił nas razem z Chrystusem, gdyż łaską 
jesteście zbawieni; 6. I razem z nim wskrzesił, i razem z 
nim posadził w miejscach niebiaoskich w Chrystusie 
Jezusie; 

Jak to możliwe? Chrystus jako głowa swojego ciała, Kościoła, 
zasiadając w niebie, oczekuje aż całe Jego ciało czyli Kościół 
stanie się kompletne. Śmierd zbawionego grzesznika 
natychmiast przenosi go do chwalebnej, niebiaoskiej 
społeczności z Chrystusem. To pierwsze zmartwychwstanie. 

Dostęp do królestwa jest przez Chrystusa jedynie a nie przez 
Chrystusa i dobre uczynki grzesznika, przez posłuszeostwo 
prawom i nakazom, czego naucza herezja MacArthuryzmu. 

Efez. 2:18 Przez niego bowiem my, obie strony, mamy 
przystęp w jednym Duchu do Ojca. 

MacArthur wprost ogasza, że jesteśmy zbawieni przez nasze 
uczynki i nawet nie wspomina o wierze w Jezusa Chrystusa. co 
czyni to jeszcze bardziej obrzydliwym, to fakt, że czyni to w 
formie wyjaśnienia odrzucającego zbawienie jedynie przez 
łaskę (Sola Gratia). 

MacArthur ani razu nie wspomina o doskonałej sprawiedliwości 
Jezusa Chrystusa przypisanej wierzącym i otrzymanej tylko 
przez wiarę. Mówienie pytającemu grzesznikowi, że jego lub jej 
posłuszeostwo przykazaniom Bożym jest sposobem na wejście i 
pozostanie w Królestwie Bożym, jest czystą herezją. 

Nie jesteśmy zbawieni ani usprawiedliwieni przez nasze 
posłuszeostwo Prawu Bożemu, pokorę, uniżenie, miłosierdzie, 
smutek, czyste serce, itd. Żaden grzesznik nie jest, żaden 
grzesznik nie może zasłużyd na zbawienie ani usprawiedliwienie 
przed Jahwe. Jest rzeczą zuchwałą nauczad takiej herezji, udając 
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kalwinistę. On jest podróbką, nie jest Reformowany. 
. 
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Rozdział 10 – pokuta jako funkcjonalna 

ewaneglia w herezji zbawienia panującego 

Pana 
 

Podstawa błędu 
Gal. 1:8 Lecz chodbyśmy nawet my albo anioł z nieba 

głosił wam ewangelię inną od tej, którą wam 

głosiliśmy, niech będzie przeklęty. 

Znamiennym dla herezji zbawienia panującego Pana jest 
redefinicja Ewangelii i dopasowanie jej do koncepcji 
zrównującej uświęcenie z usprawiedliwieniem. Ponieważ 
MacArthur, tak jak jego rzymsko katoliccy mentorzy i bracia w 
wierze nie widzi różnicy między tymi dwoma oddzielnymi 
dziełami krzyża Chrystusa, uznając je jako jedną całośd siłą 
rzeczy włącza dobre uczynki grzesznika do zbawiającej według 
niego ewangelii. 

Jest to faktyczne wyłączenie Chrystusa z biblijnej Ewangelii i 
zastąpienie Go samym grzesznikiem. Ponieważ konieczną 
podstawą usprawiedliwienia grzesznika przed Bogiem jest 
doskonałe posłuszeostwo Prawu Bożemu (co jest niemożliwe, 
por. Rzym. 2:13-15) oraz koniecznośd zadośduczynienia za 
grzechy (co jest niemożliwe, por. Psalm 49:7-9), stawiany 
grzesznikowi wymóg całkowitego posłuszeostwa “nowym 
zasadom” – jak to wcześniej określa MacArthur – staje się 
realizacją dzieła odkupienia i tym samym okazuje się “dobrą 
nowiną” herezji zbawienia panującego Pana, którą jej 
wyznawcy zostali zobowiązani głosid wszelkiemu stworzeniu. 

“od Aten po Los Angeles, od I do XXI wieku i wszędzie 
pomiędzy, pokuta może nie byd popularna, ale wciąż 
jest ewangelią. Nauczajcie tej post-chrześcijaoskiej 
kultury o Bogu, a potem nakażcie pokutę. To jedyna 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+2:13-15;+Psalm+49:7-9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzym.+2:13-15;+Psalm+49:7-9&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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wiadomośd, jaką mamy; bez tego nikt by nie był 
zbawiony” 

185
 

“*Pokuta to+ radykalne nawrócenie, przemiana natury, 
definitywne odwrócenie się od zła, zdecydowane 
zwrócenie się do Boga w całkowitym posłuszeostwie” 
186

 

W systemie soteriologicznym MacArthura pokuta definiowana 
jest jako całkowite posłuszeostwo Bogu oraz definitywne 
odwrócenie się od zła. Tym samym ewangelia rozumiana jako 
pokuta, okazuje się byd zasługą człowieka, bez której nikt nie 
może byd zbawiony. Proste podstawienie rozszerzonej definicji 
pokuty do definicji ewangelii skutkuje legalizmem: 

“od Aten po Los Angeles, od I do XXI wieku i wszędzie 
pomiędzy, radykalne nawrócenie, przemiana natury, 
definitywne odwrócenie się od zła, zdecydowane 
zwrócenie się do Boga w całkowitym posłuszeostwie 
może nie byd popularne, ale wciąż jest ewangelią.” 

I znowóż warunkiem zbawienia stają się własne uczynki 
grzesznika 

“Nauczajcie tej post-chrześcijaoskiej kultury o Bogu, a 
potem nakażcie definitywne odwrócenie się od zła, 
zdecydowane zwrócenie się do Boga w całkowitym 
posłuszeostwie. To jedyna wiadomośd, jaką mamy; bez 
tego nikt by nie był zbawiony“ 

                                                           
185 Źródło: John MacArthur, How to Confront the Culture. Tekst oryginalny: 
“From Athens to Los Angeles, first century to twenty-first century and 
everywhere in between, repentance may not be popular, but it’s still the gospel. 
Teach this post-Christian culture about God and then command repentance. 
That’s the only message we have; without it, no one would be saved..” 
186 Źródło:John MacArthur, What Is Biblical Repentacne? Tekst oryginalny: 
*Repentancie is+ radical conversion, a transformation of nature, a definitive 
turning from evil, a resolute turning to God in total obedience 

https://www.gty.org/library/articles/a177?fbclid=IwAR38GBzr6gUWCwWiOkzMk3vFNgeJot4KtS1XinZf0ao7sMBRZRMAuUxlNHE
https://www.gty.org/library/articles/A330/what-is-biblical-repentance
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Bluźnierstwo MacArthura jest definitywnym zaparciem się 
krzyża Chrystusa. Rzekomo “zbawiająca ewangelia” głoszona 
przez herezjarchę to w rzeczywistości dobre uczynki grzesznika: 

 definitywne odwrócenie się od zła (zaprzestanie 
grzechu) 

 zdecydowane zwrócenie się do Boga w całkowitym 
posłuszeostwie (wypełnianie nakazów nowego prawa) 

Jeśli wyznawca MacArthura pragnie zbawienia, musi zaprzestad 
grzeszyd i spełniad nakazy nowego prawa, czy też trwad w 
zasadach niezbędnych dla zbawienia grzesznika. I o zgrozo jest 
to jedyna ewangelia tego systemu. 

 

Refutacja 

Ewangelia odnosi się do dzieła Bożego usprawiedliwienia 
grzesznika przed Bogiem jako sędzią. Bóg w swojej 
nieskooczonej świętości i sprawiedliwości oraz majestacie karze 
najmniejszy nawet grzech śmiercią (1 Mojż. 2:17; Ezech. 18:4; 
Rzym. 6:23; 1 Kor. 15:56). Dlatego też usprawiedliwienie 
grzesznika oraz zachowanie Bożej sprawiedliwości jest 
koniecznym warunkiem zbawienia ku życiu wiecznemu. 
Rozróżnienie między usprawiedliwieniem a uświęceniem jest 
oczywiste 

 usprawiedliwienie to prawna deklaracja naszej 
niewinności, uznanie za prawnie bezgrzesznego i to 
jest serce i treśd Ewangelii 

 uświęcenie jest naszym uwolnieniem z więzienia 
grzechu i jest konsekwencją Ewangelii 

Uwolnienie z grzechu nie zalicza się do prawnej deklaracji 
niewinności. Uwolnienie z grzechu Jest raczej konsekwencją 
prawnej deklaracji. Człowiek usprawiedliwiony zostaje 
konsekwentnie uwolniony z mocy grzechu. Z drugiej strony 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Moj%C5%BC.+2:17;+Ezech.+18:4;+Rzym.+6:23;+1+Kor.+15:56&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Moj%C5%BC.+2:17;+Ezech.+18:4;+Rzym.+6:23;+1+Kor.+15:56&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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uwolnienie z mocy grzechu nie jest podstawą 
usprawiedliwienia grzesznika przed Bogiem. 

Używając ilustracji: podstawą do uwolnienia więźnia z celi jest 
dekret sądowniczy ogłoszony przez sędziego. Ale samo wyjście 
z celi nie ma wpływu na dekret sędziowski o uwolnieniu. Z 
drugiej strony próba wyjścia z celi więziennej bez ważnego 
dekretu o uwolnieniu, byłaby przestępstwem.  

Motywem herezji jest uzależnienie usprawiedliwienia od 
uświęcenia, tak aby uświęcenie stało się warunkiem 
usprawiedliwienia. Błąd naucza: grzesznik jest usprawiedliwiony 
na podstawie i dzięki jego świętości. 

 
Pismo Święte 

Ponieważ jedyną podstawą teologii jest spisane Słowo Boże, 
które zawiera całą niezbędną mądrośd umożliwiającą 
rozeznanie prawdy (2 Tym. 3:16-17; Psalm 119:160; Izaj. 8:20) 
zwródmy nasze oczy ku niemu przykładając miecz Pisma to 
doktryny Johna MacArthura. 

A) Ewangelia zdefiniowana w Słowie Bożym nie ma nic 
wspólnego z uczynkami grzesznika. Ma wszystko wspólnego z 
historycznym wydarzeniem opisanym przez Pismo Święte: 
życiem, śmiercią i zmartwychwstaniem Chrystusa, który w ten 
sposób zapłacił za grzechy wybranego do zbawienia ludu. 
Obiektywna Ewangelia Jezusa Chrystusa wyklucza ludzkie 
posłuszeostwo i uczynki w ogóle. Posłuchajmy świadectwa 
apostolskiego 

1 Kor. 15:1-4 1. A oznajmiam wam, bracia, ewangelię, 
którą wam głosiłem, a którą przyjęliście i w której 
trwacie; 2. Przez którą też dostępujecie zbawienia, jeśli 
pamiętacie to, co wam głosiłem, chyba że uwierzyliście 
na próżno. 3. Najpierw bowiem przekazałem wam to, 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Tym.+3:16-17;+Psalm+119:160;+Izaj.+8:20&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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co i ja otrzymałem, że Chrystus umarł za nasze 
grzechy, zgodnie z Pismem; 4. Że został pogrzebany, że 
zmartwychwstał trzeciego dnia, zgodnie z Pismem; 

Paweł podsumowuje zbawiającą Ewangelię całkowicie 
wyłączając z niej ludzkie uczynki oraz wiarę. Wiara nie jest 
częścią Ewangelii ale trwałym przekonaniem co do prawdy 
Ewangelii. Ewangelia dotyczy historycznego wydarzenia do 
którego nie można nic dodad ani z niego ująd. Ewangelia jest 
kompletna i doskonała i dotyczy zastępczego dzieła Jezusa 
Chrystusa. Ewangelia informuje grzesznika o wyjątkowym 
doświadczeniu i osiągnięciu Chrystusa: 

 Chrystus, wcielony Bóg, dobrowolnie oddał swoje 
życie i umarł aby zbawid zasługujących na śmierd 
grzeszników, co było Jego zamierzonym celem. On nie 
umarł za grzechy jakie osobiście popełnił, On sam nie 
miał żadnych grzechów. 

 Chrystus umarł w zastępstwie wybranych do 
zbawienia grzeszników i był jedynym akceptowalnym 
przez Boga Zastępcą. Przez śmierd Chrystusa ci, za 
których Chrystus oddał życie są wolni od kary i nie 
mogą zostad nigdy potępieni ponieważ są 
usprawiedliwieni. 

 Zapowiadał to Stary Testament przez proroctwa o 
Chrystusie, wypełnione przez Jezusa. 

 Tak ukrzyżowanie, pogrzeb jak i zmartwychwtsanie 
Chrystusa to wydarzenia historyczne wydarzenia a nie 
mit czy oderwana od rzeczywistości historia Ducha 
Świętego. 

 Śmierd została pokonana przez Chrystusa przez śmierd 
i zmartwychwstanie Chrystusa, odwieczny plan Boga 

Ewangelia nie jest zachętą do czegokolwiek lecz deklaracją 
dzieła Chrystusa. Ewangelia nie dotyczy ludzkiego 
doświadczenia, chrztu wodnego, członkostwa w kościele, 
upamiętania i wiary, definitywnego odwrócenia się od zła przez 
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grzesznika ani poddania się i posłuszeośtwa Jezusowi 
Chrystusowi. Żadne z powyższych nie są elementami Ewangelii 
ani tym, co grzesznik wnosi do zbawienia. 

B) Ewangelia nie jest ani mocą ani uczynkiem człowieka lecz 
mocą Bożą efektywnie zbawiającą podległe tej mocy podmioty, 
czyli wszystkich wybranych. 

Rzym. 1:16 Nie wstydzę się bowiem ewangelii 
Chrystusa, ponieważ jest ona mocą Boga ku zbawieniu 
dla każdego, kto uwierzy, najpierw Żyda, potem i 
Greka. 

Oryginalny tekst grecki naucza δφναμισ … Θεοῦ dynamis … 
Theou – mocą Boga. Ewangelia jest narzędziem, czy też 
środkiem o Boskim pochodzeniu (nie ludzkim!) służącym 
zbawieniu grzeszników przez wiarę. Wiara jedynie obejmuje to, 
co Bóg uczynił w swojej mocy aby grzeszników zbawid. Również 
wiara jest 

 darem łaski (2 Piotra 1:1; Filip. 1:29; Dzieje 18:27; 
Efez. 2:8; Efez. 6:23; 1 Kor. 3:5; Rzym. 12:3; Dzieje 
13:48) 
. 

 i Bożym działaniem w człowieku (Jan 6:29; Gal. 5:22; 
Dzieje 3:16; Kol. 2:12; Efez. 1:19-20) 

Stąd wiara nie jest elementem Ewangelii sensu stricto, lecz 
środkiem łaski zapewnionym przez Chrystusa na krzyżu (1 Kor. 
2:2, 5; Kol. 2:12; 1 Piotra 1:19-21) 

C) Ewangelia odnosi się do całkowitego posluszeostwa 
Chrystusa będącego podstawą usprawiedliwienia grzesznika 
przed Bogiem. Całkowite posłuszeostwo niezbędne do 
usparwiedliwienia grzesznika przed Bogiem obejmuje zarówno 
życie Chrystusa jak i Jego męczeoską śmierd. 

https://biblehub.com/interlinear/romans/1-16.htm
https://biblehub.com/interlinear/romans/1-16.htm
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Piotra+1:1;+Filipian+1:29;+Dzieje+18:27;+Efez.+2:8;+Efez.+6:23;+1+Kor.+3:5;+Rzym.+12:3;+Dzieje+13:48&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Piotra+1:1;+Filipian+1:29;+Dzieje+18:27;+Efez.+2:8;+Efez.+6:23;+1+Kor.+3:5;+Rzym.+12:3;+Dzieje+13:48&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=2+Piotra+1:1;+Filipian+1:29;+Dzieje+18:27;+Efez.+2:8;+Efez.+6:23;+1+Kor.+3:5;+Rzym.+12:3;+Dzieje+13:48&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%206%3A29%3B%20Gal.%205%3A22%3B%20Dzieje%203%3A16%3B%20Kol.%202%3A12%3B%20Efez.%201%3A19-20&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka2.com/read?q=Jan%206%3A29%3B%20Gal.%205%3A22%3B%20Dzieje%203%3A16%3B%20Kol.%202%3A12%3B%20Efez.%201%3A19-20&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Kor.+2:2,+5;+Kol.+2:12;+1+Piotra+1:19-21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Kor.+2:2,+5;+Kol.+2:12;+1+Piotra+1:19-21&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Rzym. 5:19 Jak bowiem przez nieposłuszeostwo 
jednego człowieka wielu stało się grzesznikami, tak 
przez posłuszeostwo jednego wielu stało się 
sprawiedliwymi. 

D) Przez życie i śmierd Chrystusa rozumiemy Jego całkowite i 
doskonałe posłuszeostwo Bożemu Prawu, które zostało 
wypełnione przez Mesjasza w całości: 

Filip. 2:8 A z postawy uznany za człowieka, uniżył 
samego siebie i był posłuszny aż do śmierci, i to śmierci 
krzyżowej. 

Rzym. 10:4 Koocem(gr. τζλοσ telos– pełnią, 
wypełnieniem) bowiem prawa jest Chrystus ku 
sprawiedliwości każdego, kto wierzy. 

E) Szczególnie widocznym jest całkowite posłuszeostwo 
Chrystusa w czasie oczekiwania na krzyż i wylania na Niego 
gniewu Bożego jako kary za grzechy wybranego ludu. Chrystus 
jako prawdziwie człowiek i prawdziwie Bóg posiada dwie wole – 
prawdziwie ludzką i prawdziwie Bożą. Ta ludzka wola, chod 
odrębna, była i jest całkowicie posłuszna woli Bożej: 

Mat. 26:39 A odszedłszy trochę dalej, upadł na twarz i 
modlił się, mówiąc: Mój Ojcze, jeśli to możliwe, niech 
mnie ominie ten kielich. Jednak niech się stanie nie jak 
ja chcę, ale jak ty. 

F) Całe cierpienie Chrystusa, zarówno jakiego doświadczył przez 
życie jak i w czasie śmierci krzyżowej jest koniecznym 
elementem odkupienia czyli zadośduczynienia Bogu za grzechy 
wybranego ludu przez Zastępcę czyli Jezusa Chrystusa. 
Oczywiście to posłuszeostwo Chrystusa zostaje przypisane 
wybranym do zbawienia przez wiarę. 

https://biblehub.com/interlinear/romans/10-4.htm
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Hebr. 5:8-9 8. Chociaż był Synem, nauczył się 
posłuszeostwa (ὑπακοήν  hypakoen) przez to, co 
wycierpiał. 9. A uczyniony doskonałym, stał się sprawcą 
wiecznego zbawienia dla wszystkich, którzy są mu 
posłuszni (ὑπακοφουςιν hypakouasin). 

G) Posłuszeostwo Chrystusa określa greckie słowo ὑπακοή 
hypako – podporządkowanie, spełnienie. Wypełnienie Bożego 
Prawa dla Chrystusa było procesem jego doświadczalnej 
realizacji przez uczynki zgodne ze standardem doskonałego 
Prawa. Ponieważ Chrystus doskonale wypełnił Prawo stał się 
doskonały i stał się przyczyną wiecznego zbawienia (jego 
posłuszeostwo jest podstawą usprawiedliwienia grzesznika). To 
częśd Ewangelii zwane usprawiedliwieniem 

Z drugiej strony posłuszeostwo wyznawców Chrystusa określa 
słowo hupakouó hypakouo (słuchad Chrystusa) i odnosi nas do 
widocznego rezultatu zbawienia, to nie jest częśd Ewangelii lecz 
rezultat. Jest to odniesienie do doktryny uświęcenia. 

H) Ta wypracowana przez Chrystusa sprawiedliwośd zostaje 
przypisana wybranym grzesznikom, podczas gdy grzechy 
wybranych do zbawienia zostały przypisane Chrystusowi i 
ukaane przez Boga. Karę poniósł Syn Boży. W ten sposób 
grzesznik staje się sprawiedliwym (uniewinnionym) przed 
Bogiem a Bóg pozostaje sprawiedliwym sędzią: 

2 Kor. 5:21 On bowiem tego, który nie znał grzechu, za 
nas grzechem uczynił, abyśmy w nim stali się 
sprawiedliwością Bożą. 

Gal. 3:13 Chrystus odkupił nas z przekleostwa prawa, 
stając się za nas przekleostwem (bo jest napisane: 
Przeklęty każdy, kto wisi na drzewie); 

Rzym. 4:6-7 6. Jak i Dawid mówi, że błogosławiony jest 
człowiek, któremu Bóg przypisze sprawiedliwośd bez 

https://biblehub.com/interlinear/hebrews/5-8.htm
https://biblehub.com/interlinear/hebrews/5-9.htm
https://biblehub.com/greek/5218.htm
https://biblehub.com/greek/5218.htm
https://biblehub.com/greek/5219.htm
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uczynków, mówiąc: 7. Błogosławieni, których 
nieprawości są przebaczone i których grzechy są 
zakryte. 

Rzym. 3:26 Aby okazad swoją sprawiedliwośd w 
obecnym czasie po to, aby on był sprawiedliwym i 
usprawiedliwiającym tego, kto wierzy w Jezusa. 

I) Pismo przemawia w antytezie do herezji MacArthura 
czyniącej dobre uczynki grzesznika częścią ewangelii, podstawą 
jego zbawienia a zatem usprawiedliwienia. Paweł odrzucał 
wszystkie swoje uczynki jako podstawę usprawiedliwienia, 
zatem nie uznawał ich ani za element zbawienia ani też treśd 
Ewangelii (co jasno przecież wyraził w 1 Kor. 15:1-3 nie 
włączając posłuszeostwa grzesznika do przekazu). W rzeczy 
samej, dobre uczynki Apostoł uznał za gnój bez wartości 
(podobnie jak Izajasz, dobre uczynki nazywa splugawionymi, 
por. Izaj. 64:6). 

Filip. 3 8 8. Owszem, wszystko uznaję za stratę dla 
znakomitości poznania Chrystusa Jezusa, mojego 
Pana, dla którego wszystko utraciłem i uznaję to za 
gnój, aby zyskad Chrystusa; 9. I znaleźd się w nim, nie 
mając własnej sprawiedliwości, tej która jest z prawa, 
ale tę, która jest przez wiarę Chrystusa, to jest 
sprawiedliwośd z Boga przez wiarę; 

MacArthur gnój ludzkich uczynków włącza do swojej wersji 
ewangelii starając się zakryd grzech splugawioną szatą 
sprawiedliwości samego grzesznika przecząc Słowu Bożemu 

Rzym. 8:3 Co bowiem było niemożliwe dla prawa, w 
czym było ono słabe z powodu ciała, Bóg, posławszy 
swego Syna w podobieostwie grzesznego ciała i z 
powodu grzechu, potępił grzech w ciele; 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Kor.+15:1-3&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+64:6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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J) Ponieważ Ewangelia jest zakorzeniona w bezwarunkowym 
przymierzu opartym o Bożą obietnicę zbawienia, żadne uczynki 
grzesznika nie mogą stanowid jej elementu składowego. W 1 
Mojż. 15:1-6 widzimy łaskawą inicjatywę Boga w wyborze 
Abrahama i zapewnieniu błogosławieostw bez warunków 
wstępnych co wieoczy udzielenie Abrahamowi daru wiary i 
uznanie go za sparwiedliwego (I uwierzył PANU, i poczytano mu 
to za sprawiedliwośd werset 6). 

Obietnica dana Abrahamowi była bezwarunkowa, tak jak i 
usprawiedliwienie Abrahama. Dalej miłosiedzie Boże (czyli co 
do zasady Ewangelia) ukazane jest jako bezwarunkowe 
(miłosierdzie nie odstąpi od ciebie, a przymierze mojego pokoju 
nie zachwieje się Izaj. 54:10) 

Ewangelia prowadzi nas prosto do doktryny Elekcji. Bóg 
spośród wielkiej rzeszy grzeszników wybrał bezwarunkowo 
niektórych do zbawienia. Są to ci wszyscy, którzy zawarci zostali 
w bezwarynkowej obietnicy złożonej przez Boga. 

Efez. 1:4 Jak nas wybrał w nim przed założeniem 
świata, abyśmy byli święci i nienaganni przed jego 
obliczem w miłości. 

Dzieje 2:39Obietnica ta bowiem dotyczy was, waszych 
dzieci i wszystkich, którzy są daleko, każdego, kogo 
powoła Pan, nasz Bóg. 

Ponieważ Boża obietnica zbawienia jest bezwarunkowa, a co za 
tym idzie Ewangelia, która jest proklamacją tej obietnicy 
zrealizowanej przez życie, śmierd i zmartwychwstanie Jezusa 
Chrystusa, definiowanie ewangelii jako obowiązku odwrócenia 
się od zła i zwrócenia się do Boga w całkowitym posłuszeostwie 
neguje bezwarunkowośd Bożej obietnicy i obala Ewangelię 
zastępując ją czystym legalizmem. Człowiek sam staje się 
swoim zbawicielem. 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Moj%C5%BC.+15:1-6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Moj%C5%BC.+15:1-6&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Izaj.+54:10&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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K) Również definicja metanoi jaką stosuje MacArthur jest 
legalistyczna i nie ma nic wspólnego z Biblią. Według herezji 
metanoia (tłumaczona jako pokuta) to definitywne odwrócenie 
się od zła, zdecydowane zwrócenie się do Boga w całkowitym 
posłuszeostwie.  

W Nowym Testamencie słowo μετάνοια metanoia użyte zostało 
22 razy a wnikliwa analiza tego Słowa Bożego  daje nam inną 
(potwierdzaną przez Lutra i Kalwina) definicję: 

Metanoia to trwała zmiana myślenia doktrynalnego rozumiana 
jako wiara, a konkretyzując chodzi wiarę w Chrystusa jako 
ukrzyżowanego i zmartwychwstałego Mesjasza, który wróci na 
Sąd Ostateczny jako Sędzia, czemu towarzyszy porzucenie 
fałszywej religii z jej ceremoniami. W centrum upamiętania 
znajduje się krzyż Chrystusa. 
. 
Upamiętanie to wynikająca z odrodzenia i prowadząca do życia 
wiecznego wiara w gładzące grzech zasługi Chrystusa, 
wcielonego Boga, Boga Trójjedynego przy jednoczesnym 
zrozumieniu osobistej grzeszności i niezdolności do 
samousprawiedliwienia czemu grozi sąd i wieczne zatracenie. 
To otrzeźwienie i wyjście z duchowego znieczulenia grzechem, 
szczególnie legalizmem, otrzeźwienie prowadzące na kolana do 
Chrystusa z prośbą o usprawiedliwienie. 
. 
Metanoia nie jest uczuciem ani zmianą postępowania ani 
posłuszeostwem i poddaniem ani też odwróceniem się od zła. 
Chod wszystko powyższe wynika z upamiętania to nie jest 
upamiętanie. 

Wnioski: Pismo Święte, nasza jedyna reguła wiary, krzyczy 
przeciwko teologii włączającej do Ewangelii dobre uczynki 
grzesznika. Ewangelia Pisma Świętego to historyczne 
wydarzenie – życie, śmierd i zmartwychwstanie Chrystusa w 
mieniu wybranych grzeszników. W rzeczywistości włączenie 
dobrych uczynków grzesznika do Ewangelii jest zparzeczeniem 
Ewangelii i historyczną porażką kościoła rzymskiego. Podobnie 

https://biblehub.com/greek/3341.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3341.htm
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jak MacArthur, Rzym definiuje pokutę jako zmianę życia, 
zerwanie z grzechem i posłuszeostwo Bogu, co prowadzi do 
ewangelicznej nadziei na miłosierdzie. Podstawą nadziei 
rzymsko katolickiego grzesznika, tak jak podsatwą nadziei 
wyznawców zbawienia panującego Pana, są dobre uczynki 
grzesznika, o czym zapewnia katechizm religii Antychrysta: 

“Pokuta wewnętrzna jest radykalną przemianą całego 
życia, powrotem, nawróceniem się do Boga całym 
sercem, zerwaniem z grzechem, odwróceniem się od 
zła z odrazą do popełnionych przez nas złych czynów. 
Pokuta wewnętrzna zawiera równocześnie pragnienie i 
postanowienie zmiany życia oraz nadzieję na 
miłosierdzie Boże i ufnośd w pomoc Jego łaski.” 

187
 

 
Wyznania, Katechizmy, Kanony 

Bóg wszystkim członkom Kościoła nakazał jednośd wiary: 
żebyście wszyscy to samo mówili i żeby nie było wśród was 
rozłamów (1 Kor. 1:10) co nierozerwalnie wiąże się z 
koniecznością istnienia wyznao wiary. Wyznania wiary nie 
zastępują Słowa Bożego ale są systematycznym 
podsumowaniem teologii. Na przestrzeni wieków wynzania 
wiary rozrastały się, ponieważ wiara chrześcijaoska atakowana 
była przez szereg herezji. Wyznania wiary obalają herezje 
wydobywając prawdę na światło dzienne. I jako takie poslużą 
nam doskonale do obalenia herezji zbawienia panującego Pana. 

A) Konfesja Augsburska, czy też Wyznanie Augsburskie, jest 
podstawowym wyznaniem wiary Kościoła luteraoskiego i 
jednym z najważniejszych dokumentów Reformacji 
protestanckiej. Wyznanie augsburskie zostało spisane w języku 
niemieckim i łacioskim 25 czerwca 1530 r. Jako kamieo milowy 

                                                           
187 Katechizm kościoła katolickiego 1431 
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Reformacji Konfesja określa Ewangelię nie jako posłuszeostwo 
Bogu, jak czyni to MacArthur, ale jako Bożą obietnicę łaski: 

„nie możemy uzyskad odpuszczenia grzechów i 
sprawiedliwości przed Bogiem przez nasze zasługi, 
pracę lub zadośduczynienia, lecz możemy otrzymad 
odpuszczenie grzechów i stad się sprawiedliwymi przed 
Bogiem z łaski dla Chrystusa przez wiarę” 

188
 

Co więcej, wiara nie jest „dziełem” człowieka: 

„Aby uzyskad taką wiarę, Bóg ustanowił urząd 
przepowiadania, udzielania Ewangelii i sakramentów. 
Przez nich… Bóg daje Ducha Świętego, który wzbudza 
wiarę, gdzie chce, w tych, którzy słuchają ewangelii”

189
 

B) Katechizm Heidelberski będzie naszym drugim świadkiem. 
Definicja Ewangelii w Katechizmie Heidelberskim znajduje się w 
części II pt. Zbawienie Człowieka. Określając, że Bożej 
sprawiedliwości musi stad się zadośd (Pyt. i Odp. 12) oraz że 
człowiek nie może zadośduczynid Bogu (Pyt. i Odp. 13 i 14) 
ukazuje nam jedynego Pośrednika, wcielonego Boga, Jezusa 
Chrystusa (Pyt. 15-18) jako tego, który był w stanie zapewnid 
zadośduczynienie ponieważ był bezwzględnie sprawiedliwy i 
mocą swoją przewyższał wszystkie stworzenia. Pytanie 19 
katechizmu zadaje pytanie:  Skąd o tym wiesz? I odpowiada: 

“Z Ewangelii świętej, która Bóg najpierw sam objawił w 
raju, potem nakazał głosid ją patriarchom i prorokom, 
ukazał obrazowo w ofiarach i innych obrzędach Prawa 
Mojżeszowego i wreszcie wypełnił przez swego 
jedynego Syna Umiłowanego.” 

190
 

                                                           
188 Konfesja Augsburska 4.1 
189 Tamże, 4.1-2 
190 Katechizm Heidelberski Pyt. i Odp. 19 
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Stąd Ewangelia to dzieło życia Chrsytusa, Jego śmierd i 
zmartwychwstanie w miejsce grzeszników. Pełne 
posłuszeostwo Prawu o raz woli Bożej w czasie cierpienia 
ukrzyżowania. Dalej katechizm określa treśd Ewangelii jako 
zasługę Chrystusa, która umożliwiła udzielenie łaski przez Boga 
grzesznikom, którym przypisany jest dar sprawiedliwości a 
przez to odpuszczenie grzechów. Oczywiście nic o pokucie i 
ludzkim posłuszeostwie…. 

“To ona daje mi pewnośd, że nie tylko inni, ale także i 
ja otrzymałem od Boga odpuszczenie grzechów, dar 
sprawiedliwości i wiecznego szczęścia, a wszystko to 
otrzymałem wyłącznie z Jego łaski, jedynie dzięki 
zasłudze Jezusa Chrystusa“ 

191
 

Również Katechizm definiuje Ewangelię jako obietnicę. 
Chrześcijanin aby byd zbawionym nie musi byd posłusznym 
Bogu i trzymad się z daleka od grzechu, nie musi zmienid się, 
ale to co musi to wierzyd w obietnice Ewangelii 

“W co musi wierzyd chrześcijanin? We wszystkie 
obietnice Ewangelii…”

192
 

C) Kanony z Dort, główna linia obrony Wiary Reformowanej 
przed herezją Arminianizmu (czyli wskrzeszonej herezji 
rzymskiej wewnątrz Reformacji), nazywają Ewangelię 
informacją Mesjaszu 

193
 oraz o zasługach Chrystusa, przez które 

grzesznik zostaje wybawiony od Bożego gniewu i zguby. 

“Gniew Boży ciąży na tych, którzy nie wierzą Ewangelii. 
Ci jednak, którzy przyjmują ją i *przez to+ chwytają się 
Jezusa Zbawiciela prawdziwą i żywą wiarą, są przez 

                                                           
191 Tamże, Pyt. i Odp. 21 
192 Tamże, Pyt. i Odp. 22 
193 Kanony z Dort 3.6 
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niego wybawieni od gniewu Bożego i od zguby oraz 
otrzymują dar życia wiecznego.” 

194
 

Kanony również definiują Ewanelię jako obietnicę. Głoszeniu 
obietnicy Ewangelii powinno towarzyszyd wezwanie do wiary i 
upamiętania. To jednak nie jest treścią Ewangelii lecz 
narzędziem umożliwiającym chwycenia się zasług Chrystusa i 
przywłaszczeniem ich. 

“Ponadto obietnica Ewangelii jest taka, że każdy kto 
wierzy w Chrystusa ukrzyżowanego nie zginie, lecz 
będzie miał żywot wieczny. Obietnica ta, wraz z 
przykazaniem by się upamiętad i wierzyd, winna byd 
zwiastowana i ogłaszana wszystkim narodom i 
wszystkim osobom bez ograniczenia i bez różnicy, do 
których Bóg w swym upodobaniu posyła ewangelię.” 
195

 

Ponadto Kanony nazywają Ewangelię nasieniem odrozrenia i 
pokarmem dla duszy 

196
 zatem ludzkie posłuszeostwo zasadom 

czy prawu zostaje z Ewangelii wykluczone. Człowiek nie może 
nic uczynid aby zostad narodzonym z góry (Jan 1:13; 3:3-7) 

D) Konfesja Westminsterska naucza nas, że koncepcja, 
dowodząca iż posłuszeostwo grzesznika jest jedynie zbawiającą 
ewangelią powinna budzid odrazę w każdym chrześcijaninie 
Reformowanym. Stwierdzenie, że sprawiedliwośd będąca 
podstawą zbawienia mogłaby mied cokolwiek wspólnego z 
posłuszeostwem grzesznika a nawet z jego wiarą to horror 
wprowadzony przez Rzym do teologii a odrzucony przez 
Reformację. Jedyne posluszeostwo i żadne inne, jakie ma 
znaczenie w usprawiedliwieniu ogłaszanym w Ewangelii to 
posłuszeostwo Chrystusa. 

                                                           
194 Tamże, 1.4 
195 Tamże, 2.5 
196 Tamże, 3/4.4 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Jan+1:13;+3:3-7&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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“Bóg z ochotą usprawiedliwia tych ludzi, których 
faktycznie powołuje. Nie udziela im sprawiedliwości, 
lecz przebacza grzechy oraz uznaje ich i przyjmuje jako 
sprawiedliwych. Czyni to jedynie ze względu na 
Chrystusa, a nie z powodu jakiejkolwiek rzeczy 
dokonanej w nich lub przez nich. Sprawiedliwośd, która 
jest im przypisana,nie wynika z ich wiary, ani z 
posłuszeostwa zwiastowanej Ewangelii,lecz jedynie z 
posłuszeostwa Chrystusa. Ci, którzy zostają 
usprawiedliwieni, przyjmują i opierają się przez wiarę 
na sprawiedliwości Chrystusa. Wiara, którą mają, nie 
jest z nich, lecz jest darem Bożym. “

197
 

E) Konsensus Helwecki powstał w 1675 roku w celu obalenia 
herezji amyraldianizmu zgodnie z którą Chrystus umarł za 
wszystkich (chod wiary udziela jedynie wybranym, co było 
jedynie podstępem Amyrauta, ukłonem w stronę Reformacji). 

Amyraldianiści odrzucali doktrynę totalnej deprawacji 
człowieka opierając swój argument o zaledwie moralną, a nie 
naturalną niezdolnośd. Wykluczając naturalną niezdolnośd 
czynienia dobra a nauczając jej moralnego odpowiednika, w 
rzeczywistości głosili naturalną zdolnośd człowieka do czynienia 
dobra, w tym do posłuszeostwa Bogu. Pozycja ta jest bardzo 
zbliżona do herezji MacArthura, który także odrzuca całkowitą 
deprawację człowieka oraz wymaga posłuszeostwa jako 
elementu Ewangelii. 

“Ci, którzy zostali wezwani do zbawienia przez 
głoszenie Ewangelii, nie są w stanie uwierzyd ani byd 
posłuszni temu powołaniu, chyba że zostali wskrzeszeni 
z duchowej śmierci tą samą mocą, której Bóg użył, aby 
światło świeciło z ciemności a Bóg zajaśniał w ich 

                                                           
197 Konfesja Westminsterska 11.1 Usprawiedliwienie 
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sercach chwałą Bożą w obliczu Jezusa Chrystusa (2 Kor. 
4:6).”

198
 

Oczywistym jest, że wezwanie do zbawienia odnosi się tutaj do 
akceptacji prawdy o Chrystusie żyjącym, umarłym i 
zmartwychwzbudzonym za wybranych grzeszników. 

Wnioski: Reformacja potępia herezję zbawienia panującego 
Pana i potępia Johna MacArthura jako głosicieli obcej ewangelii 
i obcego chryrstusa. Z całą stanowczością konfesje 
Reformowane nie popierają idei posłuszeostwa Bogu (prawu, 
czy też jakimkolwiek zasadom Bożym) jako elementu dobrej 
nowiny. 
. 

 
Ojcowie i Reformatorzy 

 

1 Kor. 4:6 To wszystko zaś, bracia, odniosłem do 

samego siebie i do Apollosa ze względu na was, 

abyście się nauczyli na naszym przykładzie nie 

wykraczad ponad to, co jest napisane, żeby jeden nie 

pysznił się drugim przeciw innemu. 

Reformacja jest ważnym głosem w dyskusji o Ewangelii, 
ponieważ Duch Święty działał potężnie poprzez wielu teologów 
odradzając Kościół niemalże z popiołów. Fałszywa ewangelia 
Rzymu uzależniająca zbawienie od posłuszeostwa Prawu i w 
szczególności poprzez sakramenty budziła terror w sercach 
wyznawców papizmu. Przeciwko temu Reformacja kierowana 
czystym mlekiem Słowa Bożego wszczęła zwycięską wojnę 
doktrynalną odzyskując wiedzę o Ewangelii, krzyżu i Zbawicielu. 
Na fundamencie Sola Scriptura odbudowano doktrynę 
zbawienia: Sola Gratia, Sola Fide i Solus Chrystus.  

                                                           
198 Konsensus Helwecki 21 

https://biblia.apologetyka.com/read?q=2%20Kor.%204%3A6&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
https://biblia.apologetyka.com/read?q=2%20Kor.%204%3A6&bible=ubg&codes=0&fmt=verse&num=1
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A) Filip Melanchton podsumował teologię Reformacji 
przeciwstawiając Ewangelię doktrynie zbawienia z uczynków, w 
tym z uczynków posłuszeostwa Chrystusowi: 

„Ewangelia jest obietnicą”. Nie jest to prawo grożące, 
ale przyjazne zaproszenie – dobra nowina – 
zapewniająca pocieszenie przerażonym, przebaczenie 
grzesznikom i wiarę wątpiącym.“

199
 

B) Jan Kalwin wyprowadzając czytelnika z fabuły biblijnej i 
obietnic mesjaoskich do samej Ewangelii, pokazuje, że nasze 
życie wieczne i obecna pociecha spoczywają jedynie w 
Chrystusie. Według Kalwina sednem i definicją Ewangelii jest 
dzieło Chrystusa. Zauważmy, że ani razu Kalwin nie włącza do 
Ewangelii ludzkich uczynków, np. posłuszeostwa, czy 
odwrócenia się od grzechu. W podsumowaniu Kalwina 
Ewangelia dotyczy zasługi Chrystusa i płynących z niej 
benefitów dla zbawionych. 

„Wynika z tego, że wszystko, co dobre, o czym 
moglibyśmy pomyśled lub czego pragniemy, można 
znaleźd tylko w tym samym Jezusie Chrystusie. Bo został 
sprzedany, aby nas odkupid; znioewolony, aby nas 
wybawid; potępiony, aby nas rozgrzeszyd; stał się 
przekleostwem dla naszego błogosławieostwa, ofiarą 
za grzech dla naszej sprawiedliwości; zepsuty, abyśmy 
mogli stad się sprawiedliwi”

200
 

C) John Gresham Machen, prezbiteriaoski teolog żyjący w USA 
na przełomie XIX i XX wieku, uznawany za ostatniego wielkiego 
teologa z Princeton, mówi o Ewangelii jako o wiedzy dotyczącej 
zbawienia czynionego przez Boga, a nie przez grzesznika 

“To, czego potrzebuję, to przede wszystkim nie 
nakłanianie, ale Ewangelia, nie wskazówki jak się 

                                                           
199 Filip Melanchton, Streszczenie teologii Wittenbergi 
200 Jan Kalwin The weight, beauty and comfort of the Gospel źródło 

https://tonyreinke.com/2007/02/14/john-calvin-the-weight-beauty-and-comfort-of-the-gospel/
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samemu ocalid, ale wiedza o tym, jak Bóg mnie zbawił. 
Czy masz jakieś dobre wieści? Oto pytanie, które tobie 
zadaję.” 

201
 

 
Ojcowie Kościoła 

2 Tym. 2:2 A co słyszałeś ode mnie wobec wielu 
świadków, to powierz wiernym ludziom, którzy będą 
zdolni nauczad także innych. 

Ponieważ wszystkie pokolenia Chrześcijan opierają się o jedno i 
to samo źródło prawdy, tj. o spisane objawienie w postaci 66 
ksiąg Starego i Nowego Testamentu, zasadnym jest założenie, 
że w kwestiach fundamentalnych, a taką kwestią jest sprawa 
Ewangelii, zgodnośd co do przekazu powinna byd oczywista. 
Reformatorzy mogli byd pewni, że ich zrozumienie Ewangelii 
jest zgodne z naukami starożytnego kościoła ponieważ nauczali 
tej samej Ewangelii.  

Posłuchajmy co ojcowie kościoła mieli do powiedzenia na 
temat Ewangelii łaski. 

A) Klemens Rzymski żył w I wieku i urodził się mniej więcej w 
roku ukrzyżowania Chrystusa. Został wymieniony przez 
Ireneusza i Tertuliana jako biskup Rzymu, sprawujący urząd od 
88 r. do swojej śmierci w 99 r. 

202
 Uważany jest za pierwszego 

apostolskiego ojca Kościoła, jednego z trzech najważniejszych 
wraz z Polikarpem i Ignacym z Antiochii.

203
 

                                                           
201 J. J. Gresham Machen, The Christian Faith in the Modern World źródło 
202 Elizabeth Livingstone, A. (2005). „Klemens Rzymski, św”. Oxford Dictionary of 
the Christian Church. Wydawnictwo Uniwersytetu Oksfordzkiego. s. 363 
203 Henry Palmer Chapman (1908). “Pope St. Clement I” .w Herbermann, Charles 
(ed.). Catholic Encyclopedia. tom. 4 

https://www.goodreads.com/quotes/528548-what-i-need-first-of-all-is-not-exhortation-but


208 
 

Oto słowa Klemensa o Ewangelii, definiowanej kako skooczone 
dzieło Chrystusa, z której wyłącza on uczynki posłuszeostwa i 
pobożności: 

„A także my, powołani z woli Jego w Chrystusie Jezusie, 
nie jesteśmy usprawiedliwieni przez siebie samych, ani 
przez naszą mądrośd, ani rozum, ani pobożnośd, ani 
uczynki, które spełniliśmy w świętości serca; ale przez tę 
wiarę…“ 

204
 

B) Ambrozjaster, nasz drugi świadek, to imię nieznanego autora 
komentarza do listów św. Pawła, napisanego pomiędzy 366 a 
384 r. n.e. Jego świadectwo wiary z IV wieku wyklucza zasługi 
człowieka z Ewangelii zbawienia. 

“Tak to zostało zdeterminowane przez Boga, że każdy, 
kto jest wierzący w Chrystusa, będzie zbawiony i 
otrzyma odpuszczenie grzechów, nie przez uczynki, ale 
przez samą wiarę, bez zasługi.” 

205
 

C) Teodoret z Cyru w V wieku powiedział, że zbawienie nie jest 
z posłuszeostwa lecz łaska udzielana jest przez wiarę, która 
sama w sobie wynika z Bożej łaski. Ważnym jest także 
odrzucenie czystości życia (zatem i posłuszeostwa prawu lub 
zasadom) jako elementu Ewangelii i zbawienia 

“Wszystko, co przynosimy do łaski, to nasza wiara. Ale 
nawet w tej wierze łaska Boża sama w sobie stała się 
naszym czynnikiem umożliwiającym. Paweł dodaje 
bowiem: „i to nie jest z was, jest to dar Boga. Nie z 
uczynków, aby nikt się nie chlubił”. (Efez. 2:8-9). Nie z 
naszej własnej woli doszliśmy do wiary po powołaniu, 
a nawet gdy uwierzyliśmy, nie wymagał od nas 

                                                           
204 Klemens Rzymski (30-100), Pierwszy List do Koryntian, 32.4 
205 Ambrozjaster Komentarz do 1 Kor. 1:4 
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czystości życia, lecz aprobując samą wiarę, Bóg 
obdarzył nas odpuszczeniem grzechów.” 

206
 

Wnioski: Pierwszy kościół wykluczał z Ewangelii radykalne 
nawrócenie, przemiana natury, definitywne odwrócenie się od 
zła, zdecydowane zwrócenie się do Boga w całkowitym 
posłuszeostwie. Nauczanie to jest obce kościołowi pierwszych 
wieków. Nikomu, może poza heretyckimi ebionitami a 
wcześniej judaizantami, nie śniło się aby dobre uczynki 
grzesznika, w szczególności zaś posłuszeostwo Bogu i zerwanie 
z grzechem uczynid częścią dobrej nowiny. Te rzeczy owszem, 
były głoszone, ale jako rezultat zbawiającej Ewangelii. 
Przypomnijmy stanowisko judaizantów: 

Dzieje 15:1, 5 

1. A niektórzy przybysze z Judei nauczali braci: Jeśli nie 
zostaniecie obrzezani według zwyczaju Mojżesza, nie 
możecie byd zbawieni. 

5. Lecz niektórzy ze stronnictwa faryzeuszy, którzy 
uwierzyli, powstali i powiedzieli: Trzeba ich obrzezad i 
nakazad, żeby zachowywali Prawo Mojżesza. 

MacArthur elementem zbawiającej Ewangelii nie czyni 
wprawdzie Bożego Prawa ale mimo wszystko nakazuje to nie 
wprost. Odsunięcie się od grzechu możliwe jest jedynie przez 
zachowywanie Prawa, ponieważ grzech jest przekroczeniem 
prawa (1 Jana 3:4).  

Tutaj maska herezji opada ukazując starą faryzejską sprośnośd. 
. 

 
  

                                                           
206 Teodoret z Cyru,  Interpretacja Czternastego Listu Pawła, FEF 3:248-49 
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Podsumowanie 

 

Wejście na wesele Baranka inaugurujące okres wiecznego 
odpocznienia i zbawienia posiada swój wymóg, którym jest 
posiadanie szaty weselnej. Ilustracja jest oczywista i odnosi się 
do nieskazitelnej szaty sprawiedliwości, szczególnie widoczne 
jest to w typie zawartym u Izajasza 

Izaj. 61:10 Będę się wielce radowad w PANU i moja 
dusza rozraduje się w moim Bogu, bo przyoblekł mnie 
w szaty zbawienia i przyodział mnie w płaszcz 
sprawiedliwości, jak przyozdobionego oblubieoca i jak 
oblubienicę ozdobioną swoimi klejnotami. 

Szata weselna to płaszcz sprawiedliwości. Ta sprawiedliwośd 
jest sprawiedliwością samego Chrystusa, czego dowodzi 
przemiana Chrystusa na górze (A jego szaty stały się lśniące i 
bardzo białe, jak śnieg, jak żaden folusznik na ziemi nie potrafi 
wybielid Marek 9:3). Jest to sprawiedliwośd nie z tego świata 
(żaden folusznik nie może osiągnąd takiej jakości), doskonała i 
dlatego nieskooczenie biała. 

Ta szata sprawiedliwości będzie niezbędna aby wejśd do radości 
Bożej. Metafora stroju weselnego zachowana w tekście 
Mateusza 22:11-13 naucza nas o konieczności posiadania 
doskonałej sprawiedliwości niezbędnej w celu pozostania w 
obliczu Bożym. 

 Bez stroju weselnego nie ma społeczności z Bogiem 
(Mat. 22:12-13). 

 Strój weselny to sprawiedliwośd Chrystusa (Marek 9:3) 

 Szata weselna czyli sprawiedliwośd Chrystusa zostaje 
nałożona na gości weselnych, jest to szata zbawienia 
(Izaj. 61:10) 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:11-13&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:12-13;+Marka+9:3;+Izaj.+61:10&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:12-13;+Marka+9:3;+Izaj.+61:10&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblia.apologetyka.co/read?q=Mat.+22:12-13;+Marka+9:3;+Izaj.+61:10&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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Strój zapewniony przez Chrystusa, strój zapewniający zbawienie 
jest doskonały, doskonale biały, ponieważ przypisana 
grzesznikowi sprawiedliwośd Chrystusa jest doskonała. Próba 
dodania do tej sprawiedliwości dobrych uczynków grzesznika, 
nawet najlepszych uczynków, jest splugawieniem 
sprawiedliwości Chrystusa, a mówiąc obrazowo, splugawieniem 
szaty. 

Izaj. 64:6 My wszyscy jednak jesteśmy jak nieczyści, a 
wszystkie nasze sprawiedliwości są jak szata 
splugawiona;  

Herezja zbawienia panującego Pana szaty weselnej Chrystusa 
łata dobrymi uczynkami człowieka. Przyszyte zostają łaty 
dobrych uczynków wynikających z nakazów i przykazao, łaty 
dźwigania jarzma Chrystusa, łaty zasad i warunków wstępnych 
osiągnięcia zbawienia, łaty zasług pokutnych, łaty całkowitego i 
doskonałego poddania się i posłuszeośtwa Chrystusowi. O 
jakżesz splugawiona jest ta szata pełna “sprawiedliwości” 
grzesznika, nawet tych czynionych przy wsparciu Ducha 
Świętego!  

MacArthurowi i jego wyznawcom możemy zadedykowad 
ostrzeżenie wypowiedziane ustami Ch. H. Spurgeona, 
doskonale oddające zagrożenie ubierania się w szaty weselne 
własnych sprawiedliwości: 

„Jeżeli w niebiaoskiej szacie mojej prawości będzie 
chod jeden szew, który sam miałbym tam umieścid, to 
jestem zgubiony. Jeśli w cenie mojego odkupienia 
będzie chod jedna drachma, którą muszę zapłacid, to 
muszę zginąd. Jeśli istnieje jedna ewentualnośd – jedno 
„jeśli”, „chod” lub „ale” dotyczące zbawienia mojej 
duszy, to jestem zgubionym człowiekiem. Ale to jest 
moja ufnośd, Pan, który zaczął, udoskonali. On zrobił 
wszystko, musi to wszystko zrobid, zrobi to wszystko. 
Nie mogę polegad na tym, co mogę zrobid ani na tym, 
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co postanowiłem zrobid, ale całkowicie na tym, co 
uczyni Pan. „Pan udoskonali to, co mnie dotyczy”

207
 

Jednak nawet jesli cały świat miałby pójśd za nauczaniem 
heretyka i apostat

208
 Johna MacArthura, nasza ufnośd jest w 

Panu Jezusie. Jak zauważył Luter, bywały już w kościele okresy 
czarne niczym noc, kiedy to zaledwie garstka chrześdijan 
trzymała się ortodoksyjnej prawdy 

“Spójrz na okres Arian , kiedy to zachowało sie na 
całym swiecie zaledwie pieciu biskupów katolickich, a i 
ci wypedzeni byli ze stolic swoich, podczas gdy 
wszędzie na urzedach koscielnych i z tytułami 
koscielnymi panowali Arianie, a jednak pod władzą tych 
heretyków Chrystus zachował Swój Kosciół, ale tak, iż 
wcale za Kosciół nie był uważżany lub jako taki 
traktowany.” 

209
 

Wierzymy, że tak jak pod panowaniem heretyckich arian Bóg 
zachował Swój Kościół w Jezusie Chrystusie, tak też stanie się z 
wybranymi będącymi w niewoli jarzma herezji zbawienia 
panującego Pana. 

                                                           
207 Ch. H. Spurgeon, komentarz do Psalmu 138:8, źródło 
208 MacArthur obok herezji zbawienia panującego Pana wyznaje również 
herezję dobrointencyjnej oferty. To jawny dowód apostazji, zupełnie jak miało 
to miejsce w przypadku teologów genewskich po porzuceniu prawdy o 
absolutnej suwerenności Boga. Angus Stewart w artykule pt. Tezy genewskie 
(1649): niedawno odkryty klejnot bezpardonowo nazywa owe odstępstwo po 
imieniu: “Kiedy Genewa odwróciła się od prawdy o absolutnej suwerenności 
Boga, który jest „źródłem żywych wód, i wykopała sobie cysterny”, „popękane 
cysterny” Amyraldianizmu, teologii dobrointencyjnej oferty zbawienia itp., „które 
nie mogą utrzymad wody” – odeszła od swoich wierzeo i dokonała apostazji 
“. Właściwe zrozumienie znaczenia słowa apostata umożliwi nam identyfikację 
tragicznego losu MacArthura: “Apostaci to nie ludzie, którzy byli chrześcijanami, 
a potem przestali nimi byd. Od początku apostaci nigdy nie byli chrześcijanami i 
dopiero później stało się jasne, że nie byli chrześcijanami.“ *Dr Michael Kruger, 
What is an Apostate?, źródło+ 
209 Marcin Luter, O niewolnej woli s. 33 

https://www.studylight.org/commentaries/eng/spe/psalms-138.html
https://rts.edu/resources/what-is-an-apostate/


213 
 

Wszystkich wyznawców Johna MacArthura wzywamy do 
porzucenia przeklętej przez Boga ewangelii MacArthura, która 
nie jest inną; są tylko pewni ludzie, którzy was niepokoją i chcą 
wypaczyd ewangelię Chrystusa.(Gal. 1:7). Wzywamy was do 
upamiętania i wiary w Ewangelię, proste przesłanie Boże 
wykluczające ludzkie uczynki jako podstawę zbawienia. 
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Rozdział 11 – zbawienie z uczynków 
 

Lemingi MacArthura 

2 Piotra 2:1-3 1. Byli też fałszywi prorocy wśród ludu, 
jak i wśród was będą fałszywi nauczyciele, którzy 
potajemnie wprowadzą herezje zatracenia, wypierając 
się Pana, który ich odkupił, i sprowadzą na siebie 
rychłą zgubę.  2. Wielu zaś podąży za ich zgubną 
drogą, a droga prawdy z ich powodu będzie bluźniona. 
3. I z chciwości będą wami kupczyd przez zmyślone 
opowieści. Ich sąd od dawna nie zwleka, a ich 
zatracenie nie śpi. 

W kutlurze utarło się przekonanie o zjawisku zbiorowego 
samobójstwa lemingów, małych stworzeo wiedzionych 
instynktem, rzucających się do wody tylko po to aby 
utonąd.

210
  Ów dośd osobliwy fenomen stanowi nieodpartą 

metaforę ludzkiego zachowania: ktoś, kto ślepo podąża za 
tłumem – nawet w kierunku katastrofy – nazywany jest 
lemingiem. W ciągu ostatniego stulecia przywoływano ten mit, 
aby wyrazid współczesne obawy dotyczące tego, jak 
indywidualnośd może zostad zanurzona i zniszczona przez 
zjawiska masowe, takie jak ruchy polityczne, kultura 
konsumpcyjna czy religijne sekty.  

Religijne sekty, chod mogą sprawiad pozory “demokratycznych” 
a nawet posiadad zarząd złożony z wielu “starszych” w 

                                                           
210 Tak naprawdę lemingi nie popełniają zbiorowego samobójstwa. Jednak ten 
konkretny mit opiera się na niektórych rzeczywistych zachowaniach lemingów. 
Lemingi przeżywają duży wzrost populacji co trzy lub cztery lata. Kiedy 
koncentracja lemingów w jednym miejscu stanie się zbyt wielka, duża grupa 
wyruszy na poszukiwanie nowego domu. Lemingi potrafią pływad, więc jeśli 
dotrą do przeszkody wodnej, takiej jak rzeka lub jezioro, mogą spróbowad ją 
przekroczyd. Nieuchronnie kilka z nich utonie. Ale trudno to nazwad zbiorowym 
samobójstwem. 
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rzeczywistości zarządzane są przez władczych przywódców, 
wspieranych przez grupę złączoną z guru wspólnotą interesów. 
Przed podstępnymi liderami ostrzegał Piotr a John MacArthur 
jest wzorcowym wypełnieniem tego ostrzeżenia: 

 działa kierowany chciwością, 

 głosi zmyślone opowieści 

 działa potajemnie udając teologa Reformowanego 

 wprowadza herezje zatracenia 

 wielu idzie w jego ślady, częśd bezmyślnie, inni z 
wyrachowania. 

Zanim przejdziemy do kulminacji rozważania, tj. do 
bezpośredniego wyrażenia przez MacArthura poglądu o 
zbawieniu z uczynków (herezja zatracenia), przypomnimy 
dotychczas ujawnioną jego fałszywą teologię i prześwietlimy 
nieco finanse mając nadzieję, że lemingi MacArthura ockną się 
z otumanienia i porzucą drogę zagłady, na jaką niejednokrotnie 
nieświadomie zostali wprowadzeni przez ukochanego teologa. 

 
Rodzina na swoim 
 

1 Tym. 6:6-8 6. Wielkim zaś zyskiem jest pobożnośd 
wraz z poprzestawaniem na tym, co się ma. 7. Niczego 
bowiem nie przynieśliśmy na ten świat, z pewnością 
też niczego wynieśd nie możemy. 8. Mając natomiast 
jedzenie i ubranie, poprzestawajmy na tym. 

Podczas gdy wyznawcy MacArthura gorliwie bronią swojego 
guru okazuje się, że król jest nagi, a jego nagośd odkryta zostaje 
przez chciwośd. Na teologicznej naiwności oraz ignorancji 
swoich słuchaczy, dzięki niespotykanemu krasomówstwu a 
także talentom (nie tylko pisarskiemu ale i organizacyjnemu) 
MacArthur zarobił miliony dolarów, stąd bezapelacyjnie znany 
jest jako 
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“jeden z najbardziej wpływowych kaznodziejów swoich 
czasów. MacArthur napisał lub zredagował ponad 150 
książek. Jego książka MacArthur Study Bible sprzedała 
się w ponad milionie egzemplarzy i otrzymała nagrodę 
Gold Medallion Book Award.”

211
 

Chciwośd 

Zacznijmy od chciwości. Jak na “skromnego” kaznodzieję 
przystało, który poprzestaje na pożywieniu i dachu nad głową 
(1 Tym. 6:6-8; Hebr. 13:5), zgodnie z zeznaniem podatkowym 
GTY w latach 2005 – 2015 ukochany przez świat kaznodzieja 
zarobił 3,5 miliona dolarów (ok. 13 mln. złotych), w samym 
2012 roku niemal 506 tysięcy dolarów (ponad 2 mln. 
złotych).  Po 2015 roku kościół MacArthura przestał składad 
zeznania podatkowe.

212
 Dochody z kościoła to nie jedyne źródlo 

utrzymania  “największego teologa naszych czasów”. Dodad 
należy do tego gaże z konferencji, tantiemy ze sprzedaży 
książek, honoraria z przemówieo, darowizy i inne. W rezultacie 
MacArthur ma trzy luskusowe “dachy nad głową” w tym jeden 
z basenem i kortem tenisowym, czyli jak  podpowiada klasyk, 
wiedzie życie  “złote a skromne”. 

Synowi MacArthura, Markowi MacArthurowi, byłemu 
członkowi rady nadzorczej Grace Community Church 
postawiono zarzuty dotyczące defraudacji na sumę 16 
milionów dolarów.

213
 

                                                           
211 Źródło: Wikipedia 
212 Źródło: The Roys Repport, 
213 Komisja Papierów Wartościowych i Giełd oskarżyła firmę Criterion Wealth 
Management Insurance Services oraz jej współwłaścicieli Marka MacArthura i 
Roberta Gravette o nieujawnienie finansowych konfliktów interesów podczas 
rekomendowania swoim klientom określonych inwestycji. źródło: 
religionnews.com.  Ponadto „Oskarżeni trzymali swoich klientów w niewiedzy 
na temat wszystkich istotnych faktów, a czyniąc to, naruszyli swoje obowiązki 
powiernicze i oszukali swoich klientów doradczych” – stwierdzono w skardze 
SEC (źródło: julieroys.com) 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Tym.+6:6-8;+Hebr.+13:5&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://en.wikipedia.org/wiki/John_MacArthur_(American_pastor)
https://julieroys.com/prosperous-lifestyle-americas-anti-prosperity-gospel-preacher/this-is-the-one/
https://religionnews.com/2020/02/24/son-of-pastor-john-macarthur-charged-in-16-million-investment-scheme/
https://julieroys.com/john-macarthurs-son-agrees-sec-367k-investment-scheme/
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Zięd MacArthura, Kory Welch czerpie ogromne zyski z 
intratnego kontraktu po “uczciwie” wygranym przetargu na 
obsługę medialną sekty oraz dzięki praniu pieniędzy przez 
instytucje non-profit. Wciąż mówimy o milionach.

214
 “Rodzina 

na swoim”  to naprawdę delikatne określenie procederu 

uprawianego pod przykrywką chrześcijaoskiej ortodoksji. 

Zmyślone opowieści 

Co do bogactwa, MacArthur zdobył je głosząc zmyślone 
kłamstwa, teologiczne innowacje, nowinkarstwo, przysłowiowe 
“opowieści o dziwnej treści”, czy też, jak nazywa to wprost 
Pismo, poprzez zmyślone opowieści. Trzeba tutaj przyznad, 
zgodnie z prawdą, że MacArthur w zasadzie nie ma sobie 
równych jeśli o zdolności oratorskie chodzi. Jednak to 
uzdolnienie wykorzystuje w zły sposób i najwyraźniej ze złych 
pobudek. Obok wymyślonej w XIX wieku herezji 
dyspensacjonalizmu dowodzi tego fałszywa, łechcąca uszy 
zdecydowanej większości jego słuchaczy, sprzeczna z Pismem 
Świętym teologia: 

 Presja przebudzeniowa 

 Negacja całkowitej wystarczalności Pisma 

 Kościół pozbawiony przymierza 

 Negacja mocy grzechu pierworodnego 

 Negacja totalnej deprawacji 

                                                           
214 “Według indywidualnych audytów i 990 formularzy z lat podatkowych 2003–
2016 Welch i jego firmy otrzymali płatności w wysokości ponad 7 milionów 
dolarów od Grace to You — medialnej organizacji non-profit działającej na rzecz 
kościoła jego teścia, Grace Community. W 2003 roku Welch otrzymał 145 700 
dolarów za „produkcję materiałów”. Następnie w 2006 roku jako dyrektor 
produkcji wideo Grace to You otrzymał całkowite wynagrodzenie w wysokości 
130 228 dolarów. Do 2007 roku, ostatniego roku, w którym pojawił się w 
audycie, Welch otrzymał formalną pensję od Grace to You, jako dyrektor ds. 
transmisji telewizyjnych, wynagrodzenie o wartości 103 677 dolarów.” 
Pieniądze te wypłacane były przez prezytenta Master’s University, instytucji 
będącej pod bezpośrednim wpływem sekty Grace Community Church, której 
przewodzi JohnMacArthur.  (źródło: hometownstation.com) 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Fundamentalny_blad_metodologiczna_negacja_calkowitej_wystarczalnosci_Pisma
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Kosciol_pozbawiony_przymierza
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_mocy_grzechu_pierworodnego
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_totalnej_deprawacji
https://www.hometownstation.com/santa-clarita-latest-news/masters-university-president-pays-son-in-law-millions-of-dollars-through-nonprofits-251199
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 Negacja suwerenności Bożej 

 Biblijne paradoksy 

Powyższe koncepcje w teologii Reformowanej nie mają miejsca 
i są zwykłymi, zmyślonymi historyjkami łechcącymi uszy 
nieodrodzonych słuchaczy, bajkami zapewniającymi tłumy 
wielbicieli ich głosicielom. W przeciwieostwie do 
MacArthuryzmu Kościół chrześcijaoski jest amilenijny, wierzy w 
duchowe odnowienie, jednośd Starego i Nowego Przymierza, 
grzech pierworodny, totalną i absolutną zarazem deprawację i 
całkowitą, absolutną Bożą suwerenneośd, wszystko opierając o 
bezbłędne i pozbawione paradoksów, kompletne tu na ziemi 

spisane Słowo Boże.. 

Herezje zatracenia 

Na kanwie podstawowych błędów teologicznych i dzięki 
medialnej propagandzie, pod przykrywką chrześcijaoskiej, 
kalwioskiej ortodoksji MacArthur zdołał przemycid do 
szerokiego grona odbiorców herezje zatracenia. Są to 
odpowiednio: 

 Kondycjonalizm soteriologiczny 

 Preparacjonizm 

 Powszechna łaska czyli Kuyperyzm 

 Dobrointencyjna oferta zbawienia czyli Marrowizm 

 Wiara uczynkowa 

Jednak to wszystko stanowi zaledwie preludium. Chod 
MacArthur jest mistrzem kamuflarzu, po rozważeniu jego 
najważniejszych doktrynalnie wypowiedzi dochodzimy do serca 
problemu: w centrum wierzeo MacArthura znajduje się 
doktryna Arminianizmu zakładająca zbawienie z uczynków. 
Chod z pewnością w wielu innych miejscach głosi on zbawienie 
tylko z wiary bez uczynków grzesznika, to jednak równolegle 
głosi o zbawieniu z wiary w dobre uczynki samego grzesznika. 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-1/#Negacja_suwerennosci_Bozej
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Paralelne_prawdy_czyli_rozwiniecie_koncepcji_paradoksu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-2/#Kondycjonalizm_soteriologiczny
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-5/#Herezja_preparacjonizmu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-3/#Herezja_powszechnej_laski
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-4/#Herezja_dobrointencyjnej_oferty_zbawienia_czyli_Marrowizm
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-6/#Herezja_wiary_uczynkowej
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Jest to typowe dla niego heglowskie dialektyczne 
dwójmyślenie.

215
 

Mając na uwadze, że ciągle obracamy się w sferze doktryny 
“zbawienia panującego Pana” rozważmy wypowiedzi 
MacArthura bezpośrednio wyrażające zbawienie z uczynków 
grzesznika, począwszy od zbawienia z wiary w dobre uczynki, 
posłuszeostwo Bożemu panowaniu, zdobycie usprawiedliwienia 
dobrymi uczynkami aż po pewnośd zbawienia opartą o dobre 
uczynki grzesznika. 

 
Zbawienie z uczynków 
 

Gal. 1:6-7 6. Dziwię się, że tak szybko dajecie się 
odwieśd od tego, który was powołał ku łasce 
Chrystusa, do innej ewangelii; 7. Która nie jest inną; są 
tylko pewni ludzie, którzy was niepokoją i chcą 
wypaczyd ewangelię Chrystusa. 

Wcześniej uakazane przekonanie MacArthura o pokucie jako 
ewangelii udowadnia, zgodnie z przyjętą przez niego definicją 
pokuty (a nie upamiętania!), że głoszona od Aten po Los 
Angeles od I do XXI wieku dobra wiadomośd nie dotyczy 
historycznego, skooczonego dzieła Chrystusa, Jego życia i 
śmierci za grzechy wybranych i zmartwychwstania, jak naucza 
Pismo (1 Kor. 15:1-4). Ta “dobra MacArthurowa nowina” odnosi 
się do samego grzesznika. Aby osiągnąd zbawienie nie tyle 
należy wierzyd w dzieło Chrystusa  i Jego zasługi (chod to też 
jest przedmiot wiary lemingów MacArtha), ale aby zostad 
zbawionym należy odpowiednio: 

→ dokonad radykalnego nawrócenia, 
→ przemienid swoją naturę, 

                                                           
215 Dialektyka heglowska to metoda rozumowania polegająca na przechodzeniu 
od danego pojęcia (teza) do jego przeciwieostwa (antyteza) i łączeniu ich w 
wyższą jakośd (synteza). 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-7/#Pokuta_to_ewangelia
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-7/#Pokuta_to_ewangelia
https://biblia.apologetyka.co/read?q=1+Kor.+15:1-4&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
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→ definitywnie odwrócid się od zła, 
→ zdecydowanie zwrócid się do Boga w totalnym 
posłuszeostwie nowym zasadom 

Przemienienie natury, jakie MacArthur uczynił warunkiem 
zbawienia, jest ludzkim aktem polegającym na oczyszczeniu się 
z grzechu, odpowiednim zastosowaniu smutku, płaczu i 
ubolewania oraz uniżeniu się przed Bogiem, a wszystko to 
zawarte zostało jako warunek wejścia do Królestwa zgodnie z 
Komentarzem MacArtura do Listu do Jakuba 4:1 oraz 4:7-10. 
Zalecenia wypełnia człowiek nieodrodzony  a jako że mowa o 
warunkach wejścia do Królestwa jest to zatem dośd obszerna 
lista dobrych uczynków, których wykonanie umożliwia 
odrodzenie, zgodnie z nauczaniem Jana: Jeśli się ktoś nie 
narodzi na nowo, nie może ujrzed królestwa Bożego. (Jan 3:4) 

Na tym jednak nie koniec. Soteriologia herezji “zbawienia 
panującego Pana” rozwija się w sposób dramatyczny, 
wylewając się na podległych Bożemu sądowi wyznawców 
MacArthura zupełnie jak siedem czasz Bożego gniewu na 
odstępczy świat. 

1) Zbawiająca wiara to całkowite i doskonałe poddanie się 
Chrystusowi, zaś całkowicie panujący nad grzesznikiem 
Chrystus to istota ewangelii 

“…Całkowite poddanie się panowaniu Chrystusa jest 
tym istotnym elementem prawdziwej zbawczej wiary, 
dlatego głoszenie Jego panowania jest absolutnie 
niezbędnym elementem prawdziwej ewangelii“ 

216
 

                                                           
216 John MacArthur, Ewangelia według Jezusa, s. 36. Tekst oryginalny: “…Yielding 
completely to Christ’s lordship is that vital an element of true saving faith, and 
therefore the proclamation of His lordship is an absolutely necessary 
component of the true gospel” 

https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-5/#Definicja_bledu
https://www.reformowani.info/reformowany-inaczej-czesc-5/#Definicja_bledu
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2) Posłuszeostwo grzesznika Bogu jest warunkiem wstępnym 
zbawienia, zaś panowanie Chrystusa nad grzesznikiem jest 
integralną częścią przesłania zbawienia 

“…posłuszeostwo boskiemu autorytetowi jest 
warunkiem wstępnym wejścia do Królestwa. 
Najwyraźniej Jego panowanie jest integralną częścią 
przesłania zbawienia“ 

217
 

3) Usprawiedliwienie zdobywa się przez dobre uczynki przy 
współpracy Boga 

“Paweł odpowiada w Rzymian 2:13: “Gdyż nie 
słuchacze prawa są sprawiedliwi przed Bogiem, ale” -
ale co? “*ale+ ci, którzy wypełniają prawo, będą 
usprawiedliwieni” Słowo „słuchacze” nie jest 
powszechnie używanym słowem. Nie jest to zwykłe 
słowo akouō, które normalnie się słyszy, ale jest to 
akroatēs i jest używane szczególnie w odniesieniu do 
uczniów, którzy słyszą, ponieważ są stale w procesie 
edukacyjnym. Myślę, że Vincent jest dobrym 
tłumaczeniem tego słowa: „Ci, których sprawą jest 
słuchanie” i dokładnie to samo robili Żydzi w 
synagogach, prawda? Słyszeli, słyszeli, słyszeli i słyszeli, 
czytano im tydzieo po tygodniu, tydzieo po tygodniu, 
wyjaśniano i im to i byli dosłownie zawodowymi 
słuchaczami. Ale to nie ci, którzy uważają, że ich 
zadaniem jest słuchanie, lecz ci, którzy uważają, że ich 
zadaniem jest to czynid, to do nich usprawiedliwienie 
przychodzi. *…+ 

“I tu pojawia się straszna frustracja, bo o własnych 
siłach nie da się byd posłusznym. Widzicie, więc 
dosłownie zapędza w kąt. To znaczy, że ciągle słyszysz, 

                                                           
217 Tamże, s. 227. Tekst oryginalny: “He made it clear that obedience to divine 
authority is a prerequisite of entry into the kingdom. Clearly, His lordship is an 
integral part of the message of salvation” 
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ale tego nie robisz. I tak jest wyrok sądowy przeciwko 
tobie. Ale ten, który to czyni – werset 13 – 
usprawiedliwiony będzie wykonawca prawa, a nie 
słuchacz. Dlatego Bóg wymaga doskonałego 
posłuszeostwa. Bóg wymaga przejawu prawości, ale 
nikt nie może tego zrobid. Zatem prawo ma na celu 
doprowadzid nas do punktu desperacji, w którym 
zwracamy się do Boga o moc do zrobienia tego, czego 
w przeciwnym razie nie moglibyśmy zrobid.“

218
  

4) Dlatego też posłuszeostwo Chrystusowi czyli dobre uczynki 
grzesznika zapewniające mu usprawiedliwienie stanowią jedyny 
dowód zbawienia 

“… Potwierdzeniem zbawienia jest życie w 
posłuszeostwie. Jest to jedyny możliwy dowód na to, że 
człowiek naprawdę zna Jezusa Chrystusa”

219
 

                                                           
218 John MacArthur, Principles of God’s Judgment 4b, źródło: gty.org. Tekts 
oryginalny: ““Paul replies in Romans 2:13, –  “For not the hearers of the law are 
just before God but the” – what? – “the doers of the law shall be justified.”  Now, 
the word for “hearers” is not the usual word.  It is not the normal word akouō, 
which is the normal word to hear, but it is akroatēs, and it’s used specifically of 
pupils who hear because they’re constantly in the educational process.  Vincent, 
I think, is a good translation of it, “Those whose business is hearing,” and that is 
exactly what the Jews did in the synagogues, didn’t they?  They heard and 
heard and heard and heard, it was read to them week after week after week 
after week after week, it was explained to them and they were literally 
professional hearers.  But it is not to the ones who make it their business to do 
the hearing, it is to the ones who make it their business to do the doing that 
justification comes.  It is not performance, beloved, it is possession. *…+ “And 
here’s the terrible frustration, because you can’t obey it in your own strength. 
And so he literally backs them into a corner, you see. I mean you’re constantly 
hearing but you don’t do it. And so there is a judicial verdict against you. But 
the one who does – verse 13 – the doer of the law shall be justified, not the 
hearer.  So God requires perfect obedience. God requires a manifestation of 
righteousness but no one can do that. Thus, the law is meant to drive us to a 
point of desperation where we turn to God for the power to do what we 
otherwise couldn’t do.” 
219 John MacArthur, Ewangelia według Jezusa, s. 217. Tekst oryginalny: “…The 
validation of salvation is a life of obedience. It is the only possible proof that a 
person really knows Jesus Christ” 

https://www.gty.org/library/sermons-library/45-20B/principles-of-gods-judgment-part-4b
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“…czyjaś pewnośd zbawienia *…+ powinna opierad się 
na rzeczywistości zmienionego życia naznaczonego 
posłuszeostwem, miłości do Chrystusa i Jego 
sprawiedliwości oraz nienawiści do grzechu.”

220
 

 
Definicja błędu 
 

2 Piotra 3:16 Jak też mówi o tym we wszystkich listach. 
Są w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, które, 
podobnie jak inne Pisma, ludzie niedouczeni i 
nieutwierdze-ni przekręcają ku swemu własnemu 
zatraceniu. 

Arminianin John MacArthur wychowany został w tradycji 
teologii metodystycznej kładącej nacisk na dobre uczynki 
grzesznika. Po zapoznaniu się z zanurzonymi w amyraldianizmie 
doktrynami R.C. Sproula postanowił włączyd je do swojego 
systemu wierzeo. Jak zauważamy w systemie  tym wiara to 
dobre uczynki człowieka a dobre uczynki są podstawą wejścia 
do Królestwa. Dobre uczynki (wykonywane dzięki Bożej pomocy 
i uzdolnieniu) są też podstawą usprawiedliwienia grzesznika i w 
ostateczności dobre uczynki grzesznika to jedyne zapewnienie 
o zbawieniu grzesznika. Od początku do kooca  “zbawienie 
panującego Pana” czyni dobre uczynki grzesznika istotą 
zbawienia i ewangelii. 

W najlepszym razie jest to synergizm soteriologiczny, czyli 
współpraca Boga i grzesznika w zbawieniu. W najgorszym 
monergizm rozumiany jako samozbawienie samego grzesznika 
przez dobre uczynki. Grzesznik wykonując dobre uczynki 
zasługuje na wejście do Królestwa, poprzez 

                                                           
220 John MacArthur, Jak mogę byd pewny mojego zbawienia? źródło: gty.org. 
Tekst oryginalny: “one’s assurance of salvation *…+ it should rest on the reality of 
a changed life marked by obedience, a love for Christ and His righteousness, and 
a hatred for sin.” 

https://www.gty.org/library/questions/QA165/how-can-i-be-sure-of-my-salvation
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samouzprawiedliwienie się dobrymi uczynkami zasługuje na 
zbawienie, a pewnośd zbawienia zapewniają mu dobre uczynki. 
Jest to kopia doktryny rzymsko katolickiej: 

“Możemy więc mied nadzieję na chwałę nieba, 
obiecaną przez Boga tym, którzy Go miłują i czynią 
Jego wolę. We wszelkich okolicznościach każdy 
powinien mied nadzieję, że z łaską Bożą “wytrwa do 
kooca” por. Sobór Trydencki: DS 1541. i otrzyma radośd 
nieba jako nagrodę wieczną Boga za dobre uczynki 
spełnione z pomocą łaski Chrystusa. W nadziei Kościół 
modli się, by “wszyscy ludzie zostali zbawieni” (1 Tm 2, 
4). Dąży do zjednoczenia w chwale nieba z 
Chrystusem, swoim Oblubieocem”

221
 

Herezja rzymsko katolicka za podstawę usprawiedliwienia 
grzesznika przed Bogiem uznaje wykonywanie dobrych 
uczynków zgodnych z przykazaniami Bożymi. 

“Fakt szczególnego uprzywilejowania, którego 
wyrazem jest posiadanie Prawa, co więcej, nawet 
skrupulatne wczytywanie się w Prawo liturgiczne w 
synagodze lub w ramach pobożności prywatnej u 
siebie w domu i jego drobiazgowa znajomośd – 
wszystko to samo przez się wcale nie zapewnia 
usprawiedliwienia. *…+ Według nauczycieli żydowskich 
nie wystarczy samo słuchanie Prawa, człowiek musi 
także zachowywad jego przykazania. Niewielu miałoby 
zastrzeżenia do Pawłowej argumentacji w tym 
punkcie.” 

222
 

Jest to interpretacja tożsama z interpretacją MacArthura. Co 
jeszcze ciekawsze, język MacArthura i Rzymu jest niemal 
identyczny. 

                                                           
221 Katechizm kościoła katolickiego 1821 
222 Biblia Tysiąclecia z komentarzami,  wydanie V Wydawnictwo Pallottinum 
2006, s. 4468 
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Rzymski katolicyzm:  

“*aby byd usprawiedliwionym+ nie wystarczy samo 
słuchanie Prawa, człowiek musi także zachowywad 
jego przykazania” … “*niebo jest nagrodą+ za dobre 
uczynki spełnione z pomocą łaski Chrystusa.” 

MacArthur:  

“usprawiedliwiony będzie wykonawca prawa, a nie 
słuchacz. Dlatego Bóg wymaga doskonałego 
posłuszeostwa… *stąd+ zwracamy się do Boga o moc 
do zrobienia tego, czego w przeciwnym razie nie 
moglibyśmy zrobid.” 

Błędne koło dobrych uczynków będących podstawą 
usprawiedliwienia i zbawienia to rzeczywisty problem 
MacArthura, któremu nadany został pozór ortodoksji poprzez 
użycie Reformowanej frazeologii. MacArthur mówi o zbawieniu 
tylko z wiary bez uczynków czyniąc jednocześnie dobre uczynki 
obiektem wiary. Jest to zatem rozróżnienie bez różnicy 
ponieważ wiara to uczynki. Mówi także o usprawiedliwieniu na 
podstawie zasługi Chrystusa jednocześnie czyniąc dobre 
uczynki grzesznika podstawą usprawiedliwienia grzesznika 
przed Bogiem. W identyfikacji problemu pomocnym będzie 
Francis Turretin, który słusznie odróżnił błąd 
werbalny (dotyczący tylko wyrażeo) od błędu rzeczywistego 
(dotyczący samych doktryn).

223
 Turretin odniósł się tutaj do 

kwestii definicji pojęd stąd sens, a nie słowa, nadają charakter 
winie. Jak mówi Hieronim 

                                                           
223 Francis Turretin, Instytuty Teologii Elenktycznej 1.14.12 
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„Ewangelia nie jest zawarta w słowach Pisma 
Świętego, ale w pewnym sensie nie na powierzchni, ale 
w szpiku, nie w liściach słów, ale w korzeniu rozumu” 

224
 

Błąd MacArthura nie jest werbalny lecz dotyczy sensu i materii 
teologii. Wina MacArtura dotyczy definicji. W każdym 
przypadku gdy MacArthur używa takich pojęd jak “ewangelia”, 
“pokuta”,  “wiara” i “usprawiedliwienie” oraz “pewnośd 
zbawienia” należy rozumied je w tym samym sensie w jakim 
rozumie je MacArthur. Wszystkie zdefiniowane zostały jako 
dobre uczynki. 

a) ewangelia to dobre uczynki grzesznika 
b) wiara to dobre uczynki grzesznika 
c) usprawiedliwienie to dobre uczynki grzesznika 
d) pewnośd zbawienia to dobre uczynki grzesznika 

Poziom teologicznego absurdu herezji “zbawienia panującego 
Pana” sięgnął szczytu. Zgodnie z przyjętymi przez MacArthura 
definicjami, całym sensem, czy też używając analogii 
Hieronima, szpikiem i korzeniem ewangelii, zbawienia, 
usprawiedliwienia, wiary i pewności zbawienia, są dobre 
uczynki grzesznika. Definicje te należy mied na uwadze za 
każdym razem, gdy MacArthur mówi o zbawieniu. 

 
Refutacja 
 

Gal. 2:5 Nie ustąpiliśmy im ani na chwilę i nie 
poddaliśmy się, aby pozostała wśród was prawda 
ewangelii. 

Chod odstępcze chrześcijaostwo, w tym pseudo-reformacja i 
neo-kalwinizm z radością uznają doktrynę “zbawienia 

                                                           
224 + Hieronim ze Strydonu, Commentariorum ad Galatas 1 * PL 26.347+ w Gal. 
1:11-12 
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panującego Pana” za zwieoczenie chrześcijaoskiej teologii
225
 to 

jednak ortodoksja od początku, czyli od Ojców Kościoła po 
Reformatorów wręcz krzyczy przeciwko propozycji MacArhtura. 
Krzyk ten oparty jest o wielowiekową walkę obrooców 
Ewangelii z legalistami toczoną w obornie prawdy na podstawie 
właściwie rozłożonego Słowa Bożego. 

Obalmy najpierw błędną interpretację tekstu Rzymian 2:13 

13. Gdyż (γὰρ gar) nie słuchacze prawa są sprawiedliwi 
przed Bogiem, ale ci, którzy wypełniają prawo, będą 
usprawiedliwieni. 

A) MacArthur wierzy, że tekst Rzymian 2:13 dotyczy 
wykonywania prawa w celu bycia zbawionym co jest możliwe 
przez uzdolnienie do tego przez Boga. Zauważa, że zbawiony 
jest nie słuchacz ale wykonawca prawa i że nieodrodzony 
człowiek musi zwrócid się w akcie desperacji do Boga o 
uzdolnienie do przejawiania prawości. W zasadzie przejawy 
prawości wykonywane przez grzesznika, przy uzdolnieniu do 
tego przez Boga, są podstawą usprawiedliwienia grzesznika. 

Według heretyka prawo nie doprowadza do Chrystusa jako 
naszej sprawiedliwości. Prawo doprowadza człowieka do Boga 
aby ten uzdolnił człowieka do wykonywania prawa i to na 
sposób doskonały a zbawienie jest z doskonałych uczynków 
prawa dzięki uzdolnieniu do nich przez Boga. 

B) Rzym zawsze w podobny sposób odwoływał się do tekstu 
Rzymian 2:13 na poparcie swojej doktryny, że grzesznik 
faktycznie zostaje usprawiedliwiony przez wiarę i własne dobre 
uczynki. MacArthur zgadza się z interpretacją Rzymu. Według 
MacArthura usprawiedliwienie przychodzi tylko do tych, którzy 

                                                           
225 Np. J. I. Packer uważa, że doktryna MacArthura jest „dobra, jasna, 
przekonująca i budująca”. „To, co jest kwestionowane to natura wiary”.; 
Cytowane przez Johna Robbinsa w Ewangelia według Johna MacArthura, 
źródło: rerofmowani.info 

https://biblehub.com/interlinear/romans/2-13.htm
https://www.reformowani.info/ewangelia-wedlug-johna-macarthura/
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wypełniają prawo. Usprawiedliwienie jest zatem z wiary, która 
jest dobrym uczynkiem oraz z wypełniania prawa. Jest to zatem 
zbawienie nie tyle z wiary w wiarę (Rzym. 1:17) ale “z dobrych 
uczynków w dobre uczynki.”  

C) Właściwa interpretacja tekstu Rzymian 2:13 jest oczywista. 
Wszyscy pozbawieni sprawiedliwości Chrsytusa zginą. Zgodnie z 
weresetem 12 Zatraceni zostaną zarówno poganie 

12. Bo ci, którzy bez prawa zgrzeszyli, bez prawa też 
zginą,… 

oraz Żydzi 

…a ci, którzy w prawie zgrzeszyli, przez prawo będą 
sądzeni; 

Werset 13 rozpoczyna zanegowany (οὐ ou) spójnik γάρ gar, 
użyty do wyrażenia wyjaśnienia tego, co go poprzedza.  Zatem 
twierdzenia wersetu 13 są dowodem na tezę drugiej klauzuli 
wersetu 12. Ci którzy w prawie zgrzeszyli (a zgrzeszyli wszyscy) 
będą sądzeni przez prawo, ponieważ nie słuchacze prawa będą 
usprawiedliwieni przed Bogiem lecz jego wykonawcy. Powstaje 
w ten sposób następująca konstrukcja logiczna: 

ci, którzy w prawie zgrzeszyli, przez prawo będą 
sądzeni, ponieważ nie słuchacze prawa są sprawiedliwi 
przed Bogiem, ale ci, którzy wypełniają prawo, będą 
usprawiedliwieni. 
 

O tym, że aby zostad usprawiedliwionym z uczynków prawa 
koniecznym jest jego doskonałe wykonanie przez całe życie 
dowodzą inne fragmenty Pisma 

Gal. 3:10 Na wszystkich bowiem, którzy są z uczynków 
prawa, ciąży przekleostwo, bo jest napisane: Przeklęty 

https://biblia.apologetyka.co/read?q=Rzymian+1:17&bible=ubg&codes=1&fmt=verse&num=1&sort=0
https://biblehub.com/interlinear/romans/2-13.htm
https://biblehub.com/greek/1063.htm
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każdy, kto nie wytrwa w wypełnianiu wszystkiego, co 
jest napisane w Księdze Prawa. 

Jakuba 2:10 Kto bowiem przestrzega całego prawa, a 
przekroczy jedno przykazanie, staje się winnym 
wszystkich. 

Ponieważ wszyscy grzeszą wszyscy są winni. Złamanie jednego 
przykazania jest tożsame ze złamaniem wszystkich przykazao. 
Stąd nad każdym, kto pragnie usprawiedliwienia przez prawo 
nałożony jest niemożliwy do spełnienia warunek: musi 
wypełnid całe prawo. A ponieważ nie jest w stanie tego uczynid 
to jest przez prawo przeklęty. Czemu? Przywołajmy ponownie 
argument Pawła: ponieważ 

nie słuchacze prawa są sprawiedliwi przed Bogiem, ale 
ci, którzy wypełniają prawo, będą usprawiedliwieni. 

Przejdźmy teraz do obalenia pozostałych argumentów 
MacArthura zwracając nasze oczy ku Pismu oraz Reformacji. 

 
Pismo Święte 
 

Za sprawczą przyczynę naszego wiecznego zbawienia Pismo 

Święte jednomyślnie uznaje miłosierdzie i darmową miłośd 

Ojca niebieskiego do nas. Materialną przyczyną jest Chrystus, 

przez posłuszeostwo, dzięki któremu nabył dla nas 

sprawiedliwośd. Przyczyną formalną lub instrumentalną, jest 

wiara. 
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Ewangelia 

A) Ewangelia jest to obiektywna, twierdzeniowa, pewna i 
wieczna prawda o Chrystusie zatem Ewangelia nie jest 
doświadczeniem i może byd odnaleziona jedynie w spisanym 
Słowie Bożym. Ponieważ posłuszeostwo człowieka nie należy do 
propozycji Ewangelii zawartej w Biblii, jako takie nie może 
stanowid elementu Ewangelii. Ponadto Ewangelia ma charakter 
historyczny, podczas gdy dobre uczynki grzesznika nie należą do 
historii Ewangelii. Ewangelia nie może odnosid się do dobrych 
uczynków grzesznika ponieważ Ewangelia dotyczy skooczonego 
dzieła Chrystusa: 

 wcielenia 

 bezgrzesznego życia 

 zadośdczyniącej śmierci za grzechy wybranych 

 zmartwychwstania 

 Pisma Świętego jako źródła tej prawdy 

B) Tekstem rozstrzygającym jest oczywiście Pierwszy List do 
Koryntian jasno definiujący Ewangelię, przez którą dostępuje 
się zbawienia historyczne zeznanie Pisma Świętego o wcieleniu, 
życiu, śmierci krzyżowej za grzechy wybranych i 
zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa: 

1 Kor. 15:1-4 1. A oznajmiam wam, bracia, ewangelię, 
którą wam głosiłem, a którą przyjęliście i w której 
trwacie; 2. Przez którą też dostępujecie zbawienia, jeśli 
pamiętacie to, co wam głosiłem, chyba że uwierzyliście 
na próżno. 3. Najpierw bowiem przekazałem wam to, 
co i ja otrzymałem, że Chrystus umarł za nasze 
grzechy, zgodnie z Pismem; 4. Że został pogrzebany, że 
zmartwychwstał trzeciego dnia, zgodnie z Pismem; 
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Wiara 

A) Upamiętanie czyli μετάνοια metanoia użyte zostało 22 razy 
w Nowym Testamencie. Jet to trwała zmiana 
myślenia doktrynalnego rozumiana jako wiara, a konkretyzując 
chodzi wiarę w Chrystusa jako ukrzyżowanego i 
zmartwychwstałego Mesjasza, który wróci na Sąd Ostateczny 
jako Sędzia, czemu towarzyszy porzucenie fałszywej religii z jej 
ceremoniami. W centrum upamiętania znajduje się krzyż 
Chrystusa. 

Upamiętanie to wynikająca z odrodzenia i prowadząca do życia 
wiecznego wiara w gładzące grzech zasługi Chrystusa, 
wcielonego Boga, Boga Trójjedynego przy 
jednoczesnym zrozumieniu osobistej grzeszności i niezdolności 
do samousprawiedliwienia czemu grozi sąd i wieczne 
zatracenie. To otrzeźwienie i wyjście z duchowego znieczulenia 
grzechem, szczególnie legalizmem, otrzeźwienie prowadzące na 
kolana do Chrystusa z prośbą o 
usprawiedliwienie. Metanoia nie jest uczuciem ani zmianą 
postępowania, chod oba z niej wynikają. 

B) Wiara i upamiętanie w zasadzie to synonimy. Definicja wiary 
nie zawiera w sobie dobrych uczynków grzesznika np. jego 
posłuszeostwa: 

Hebr. 11:1 A wiara jest podstawą (gr. 
ὑπόςταςισhypostasis – pewnością) tego, czego się 
spodziewamy, i dowodem (gr. ἔλεγχοσ elenchos – 
przekonaniem co do) tego, czego nie widzimy 

Wiara jest pewnością i przekonaniem co do biblijnych 
propozycji o Chrystusie. Ten kto na podstawie Pisma ma pewne 
przekonanie o życiu, śmierci za grzechy wybranych i 
zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa jest zbawiony. O tym, 
że  uczynki posłuszeostwa nie zbawiają oraz nie są elementem 
zbawiającej wiary oraz że zbawia tylko wiara w biblijne 

https://biblehub.com/greek/3341.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3341.htm
https://biblehub.com/greek/strongs_3341.htm
https://biblehub.com/interlinear/hebrews/11-1.htm
https://biblehub.com/interlinear/hebrews/11-1.htm
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propozycje Pisma Świętego dotyczące życia i śmierci Chrystusa 
świadczy Jan Apostoł podsumowując całośd treści spisanej 
Ewangelii jako podstawę zbawiającej wiary. Jest to zatem nieco 
rozszerzony i rozwinięty zakres wiedzy potwierdzający to co w 
wielkim uproszczeniu naucza 1 List do Koryntian 15. 

Jan 20:31 Lecz te *rzeczy+ są napisane, abyście wierzyli, 
że Jezus jest Chrystusem, Synem Bożym, i abyście 
wierząc, mieli życie w jego imieniu. 

C) Zdolnośd rozeznania i uznania biblijnych propozycji o życiu i 
dziele Jezusa Chrystusa jest kluczowa dla zbawienia. Zbawienie 
odbywa się w prawdzie, która jest tzw. “modus operandi” 

226
 

Ducha Świętego w odrodzeniu a zatem zbawieniu grzesznika. 
Życie wieczne uzyskują ci, którzy poznali prawdziwego Boga. 
Poznanie prawdziwego Boga, którym jest Jezus Chrystus 
odbywa się przez poznanie obiektywnej prawdy Słowa Bożego 
o Jezusie Chrystusie, zaś akceptacja tej prawdy dowodzi 
odrodzenia. Cielesny, zatem nieodrodzony człowiek nie posiada 
tej zdolności. 

1 Jana 5:20 A wiemy, że Syn Boży przyszedł 
i dałnamrozum, abyśmy poznali prawdziwego Boga, i 
jesteśmy w tym prawdziwym, to jest w jego Synu, 
Jezusie Chrystusie. On jest prawdziwym Bogiem i 
życiem wiecznym. 
. 
1 Kor. 2:14 Lecz cielesny człowiek nie pojmuje (οὐ 
δζχεται ou dechetai – nie akceptuje) tych rzeczy, które 
są Ducha Bożego. Są bowiem dla niego głupstwem i nie 
może ich poznad, ponieważrozsądza się jeduchowo. 

 

                                                           
226 Modus operandi to w wolnym tłumaczeniu „sposób działania”. 

https://biblehub.com/interlinear/1_corinthians/2-14.htm
https://biblehub.com/interlinear/1_corinthians/2-14.htm
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Usprawiedliwienie 

A) Usprawiedliwienie grzesznika odbywa się przez przypisanie 
grzesznikowi zasług Chrystusa przez wiarę w te zasługi. Wiara 
przywłaszcza zasługi Chrystusa czyniąc posłuszeostwo 
Chrystusa własnością grzesznika na zasadzie przypisania. 

Rzym. 4:5-7 5. Temu zaś, kto nie pracuje, lecz wierzy w 
tego, który usprawiedliwia bezbożnego, jego wiara 
zostaje poczytana za sprawiedliwośd. 6. Jak i Dawid 
mówi, że błogosławiony jest człowiek, któremu Bóg 
przypisze sprawiedliwośd bez uczynków, mówiąc: 7. 
Błogosławieni, których nieprawości są przebaczone i 
których grzechy są zakryte. 

Rzym. 5:19 Jak bowiem przez nieposłuszeostwo 
jednego człowieka wielu stało się grzesznikami, tak 
przez posłuszeostwo jednego wielu stało się 
sprawiedliwymi 

1 Kor. 1:30 Lecz wy z niego jesteście w Chrystusie 
Jezusie, który stał się dla nas mądrością od Boga 
i sprawiedliwością, i uświęceniem, i odkupieniem; 
. 
2 Kor. 5:21 On bowiem tego, który nie znał grzechu, za 
nas grzechem uczynił, abyśmy w nim 
stali się sprawiedliwością Bożą. 

1 Piotra 2:24 On nasze grzechy na swoim ciele poniósł 
na drzewo, abyśmy obumarłszy grzechom, żyli 
dla sprawiedliwości; przez jego rany zostaliście 
uzdrowieni. 

B) Usprawiedliwienie odbywa się przez wiarę co wyklucza 
uczynki stąd zdefiniowanie wiary jako uczynki jest 
zaprzeczeniem Ewangelii i deklaracją usprawiedliwienia przez 
dobre uczynki grzesznika. Aby wykazad nonsens tego 
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twierdzenia rozważmy tekst Listu do Galacjan najpierw w jego 
oryginalnym brzmieniu a następnie w miejsce słowa “wiara” 
podstawiając  definicję MacArthura. 

Najpierw tekst pierwotny 

Gal. 2:16 Wiedząc, że człowiek nie jest 
usprawiedliwiony z uczynków prawa, ale przez wiarę w 
Jezusa Chrystusa, i my uwierzyliśmy w Jezusa 
Chrystusa, abyśmy byli usprawiedliwieni z wiary 
Chrystusa, a nie z uczynków prawa, dlatego że z 
uczynków prawa nie będzie usprawiedliwione żadne 
ciało. 

Teraz ten sam tekst ze zmianą 

Wiedząc, że człowiek nie jest usprawiedliwiony z 
uczynków prawa, ale przez całkowite i doskonałe 
poddanie pod panowanie Jezusowi Chrystusowi  i my 
całkowicie i doskonale poddaliśmy się pod panowanie 
Jezusa Chrystusa, abyśmy byli usprawiedliwieni z 
całkowitego i doskonałego poddania się pod panowanie 
Chrystusa, a nie z uczynków prawa, dlatego że z 
uczynków prawa nie będzie usprawiedliwione żadne 
ciało. 

Nonsens powyższego twierdzenia jest aż nadto wyraźny. Nie 
można byd usprawiedliwionym z posłuszeostwa zasadom 
ustanowionym przez Chrystusa i jednocześnie nie byd 
usprawiedliwionym z uczynków. 

C) Podstawą usprawiedliwienia grzesznika przed Bogiem nie 
jest posłuszeostwo grzesznika Chrystusowi. Apostoł negując 
propagowaną wśród Galacjan fałszywą ewangelię zbawienia z 
uczynków rozumianą jako próbę posłuszeostwa przepisom 
Prawa nazywa ją zanegowaniem posłuszeostwa prawdzie o 
Chrsytusie. Zatem posłuszeostwo Chrystusowi rozumiane jako 
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podstawa usprawiedliwienia jest sprzeczne i antytetyczne w 
stosunku do posłuszeostwa prawdzie o Chrystusie 
ukrzyżowanym w miejsce wybranych grzeszników. 

Gal. 3:1 O głupi Galaci! Któż was omamił, abyście nie 
byli posłuszni prawdzie,was, przed których oczami 
został wymalowany Jezus Chrystus i wśród których 
ukrzyżowany? 

D) Ponieważ podstawą usprawiedliwienia grzesznika jest wiara 
w zasługi Chrystusa, pewnośd zbawienia grzesznika również 
oparta jest o zasługi Chrystusa. Ludzkie uczynki nie mogą dad 
pewności zbawienia, chod mogą je w pewnym stopniu 
wzmocnid. 

Hebr. 11:1 A wiara jest pewnością tego, czego się 
spodziewamy,i przekonaniem co tego, czego nie 
widzimy. 

Rzym. 5:1 Będąc więc usprawiedliwieni przez wiarę, 
mamy pokój z Bogiem przez naszego Pana Jezusa 
Chrystusa 

Efez. 1:13 W nim i wy złożyliście ufnośd, kiedy 
usłyszeliście słowo prawdy, ewangelię waszego 
zbawienia, w nim też, gdy uwierzyliście, zostaliście 
zapieczętowani obiecanym Duchem Świętym; 

E) Żadne uczynki sprawiedliwości, nawet te wykonywane przez 
chrześijanina, a tym bardziej (co jest niemożliwe) przez osobę 
nieodrodzoną, nie mogą byd ani podstawą zbawienia ani 
wymogiem wejścia do Królestwa ani warunkiem uczestnictwa 
w nim. Izajasz nazywa uczynki splugawionymi ponieważ 
wykonywane są przez człowieka przebywającego w ciele. Hiob 
również uznaje się za niegodziwego rozpoznając haobę w 
swoich uczynkach sprawiedliwości niestety skażonych przez 
ciało. Ponieważ najlepsze uczynki Hioba nie mogą go 



236 
 

usprawiedliwid, z tego powodu Hiob mówi, że nie podniesie 
swojej głowy, tj. nie złoży w nich swojego zaufania. 

Izaj. 64:6 My wszyscy jednak jesteśmy jak nieczyści, a 
wszystkie nasze sprawiedliwości są jak szata 
splugawiona; wszyscy opadliśmy jak liśd, a nasze 
nieprawości uniosły nas jak wiatr. 

Hiob 10:15 Jeśli jestem niegodziwy, biada mi, 
a chodbym też był sprawiedliwy, nie podniosę swojej 
głowy. Jestem syty haoby, zważ na moje utrapienie; 

 
Pewnośd zbawienia 

A) Pewnośd zbawienia to pewnośd usprawiedliwienia. Dlatego 
też skoro do zbawienia grzesznika wymagane jest 
posłuszeostwo Chrsytusa, również pewnośd zbawienia 
grzesznika opiera się o to właśnie zapewniające grzesznikowi 
doskonałą sprawiedliwośd posłuszeostwo Chrystusa. 
Posłuszeośtwo i przelana za grzechy wybranego do zbawienia 
krew Chrystusa jest środkiem dostarczającym pewności 
zbawienia. 

1 Kor. 1:30 Lecz wy z niego jesteście w Chrystusie 
Jezusie, który stał się dla nas mądrością od Boga 
i sprawiedliwością, i uświęceniem, i odkupieniem 

Rzym. 5:1 Będąc więc usprawiedliwieni przez wiarę, 
mamy pokój z Bogiem przez naszego Pana Jezusa 
Chrystusa 

Rzym. 5:9Tym bardziej więc teraz, będąc 
usprawiedliwieni jego krwią, będziemy przez niego 
ocaleni od gniewu. 
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Rzym. 5:19 Jak bowiem przez  nieposłuszeostwo 
jednego człowieka wielu stało się grzesznikami, tak 
przez posłuszeostwo jednegowielu stało się 
sprawiedliwymi. 

B) Stąd włączenie posłuszeostwa grzesznika do wiary oraz 
uczynienie z niego wymogu zbawienia skutkowad może jedynie 
terrorem prowadzących do szaleostwa wątpliwości. 

Psalm 73:18-19 18. Doprawdy na śliskich miejscach ich 
postawiłeś i strącasz ich na zatracenie. 19. Oto jak 
doznali zguby! Nagle niszczeją, strawieni przerażeniem. 

 
Wnioski 

Pismo Święte naucza, że żadne dobre uczynki grzesznika nie 
mogą stanowid warunku zbawienia, warunku wejścia do 
Królestwa, warunku usprawiedliwienia a nawet nie są główną 
podstawą pewności zbawienia. 

 
Katechizmy, Konfesje, Kanony 

Ewangelia 

A) Ewangelia została zdefiniowana w Katechizmie 
Heidelberskim jako obietnice określone przez zestaw biblijnych 
propozycji jakie należy wyznawad w celu zbawienia. Te 
propozycje zostały wymienione jako podstawa do dalszego 
rozwinięcia doktryny poprzez konsekwencję i analogię.

227
 

                                                           
227 “Że tego, w co należy wierzyd, nie można znaleźd tutaj w tak wielu słowach 
(autolexei) i wprost, ale w sposób dorozumiany, poprzez konsekwencję i 
analogię: na przykład, chod nic nie jest powiedziane o łasce Bożej i 
zadośduczynieniu Chrystusa, nie ma nic o opatrzności, ochronie i tym podobne, 
chod można je łatwo wydedukowad z tego, co się mówi;”*Francis Turretin, 
Instytuty Teologii Elenktycznej, 1.14.22+ 
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Ewangelia zatem według Katechizmu odnosi się do 
podstawowych zasad wiary i nie ma nic wspólnego z 
posłuszeostwem grzesznika. 

Pytanie 22: W co musi wierzyd chrześcijanin? 

We wszystkie obietnice Ewangelii zwięźle wyrażone w 
sformułowaniach powszechnej niezachwianej wiary 
chrześcijaoskiej (czyli w tzw. Apostolskim Wyznaniu 
Wiary). 

228
 

Pytanie 84 tegoż Katechizmu dowodzi, że treśd Ewangelii to 
obietnice odpuszczenia grzechów ze względu na zaslugi 
Chrystusa. Stąd Ewangelia odnosi się do zasług Chrystusa a nie 
posłuszeostwa grzesznika. 

“ilekrod naprawdę uwierzą obietnicom Ewangelii, 
tylekrod Bóg wybacza im wszystkie winy ze względu na 
zasługi Jezusa Chrystusa“ 

229
 

B) Konfesja Westminsterska Podkreśla, że Ewangelia obdarza 
wierzących wolnością zatem odnosi się nie do uczynków czy 
posłuszeostwa samego grzesznika lecz do zasług 
Chrystusowych przez które nabył On wszystkie dary łaski. 

“Chrystus nabył dla wszystkich wierzących wolnośd, 
którą obdarza nas Ewangelia. Zawiera ona w sobie 
wolnośd od winy grzechu, od potępienia, które 

                                                           
228 Katechizm Heidelberski Pyt. I Odp. 22. Oto tekst Symbolu Apostolskiego 
zawarty w odpowiedzi na pytanie 23: “Wierzę w Boga Ojca Wszechmogącego, 
stworzyciela nieba i ziemi, i w Jezusa Chrystusa, Syna Jego jedynego, Pana 
naszego, który się począł z Ducha Świętego, narodził się z Marii Panny, umęczon 
pod Ponckim Piłatem, ukrzyżowan, umarł i pogrzebion, zstąpił do piekieł; 
trzeciego dnia zmartwychwstał, wstąpił na niebiosa, siedzi po prawicy Boga 
Ojca Wszechmogącego, skąd przyjdzie sądzid żywych i umarłych. Wierzę w 
Ducha Świętego, Święty Kościół powszechny, świętych obcowanie, grzechów 
odpuszczenie, ciała zmartwychwstanie i żywot wieczny.” 
229 Tamże, Pyt. i Odp. 84 
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przynosi wina, od gniewu Bożego oraz od surowości i 
przekleostwa Prawa Bożego.” 

230
 

C) Kanony z Dort definiują Ewangelię jako obietnicę życia 
wiecznego otrzymywanego przez wiarę w ukrzyżowanego 
Chrystusa. Odnosi się zatem do zasług cierpienia Chrystusa i 
Niego samego jako ofiary zastępczej za wybranych grzeszników. 
Nic o posluszeostwie samego grzesznika. 

“Ponadto obietnica Ewangelii jest taka, że każdy kto 
wierzy w Chrystusa ukrzyżowanego nie zginie, lecz 
będzie miał żywot wieczny.” 

231
 

 
Wiara 

A) Zgodnie z Katechizmem Heidelberskim Prawdziwa wiara nie 
polega na posłuszeostwie Chrystusowi ale na całkoitej 
pewności odpuszczenia grzechów i głębokim zaufaniu do 
Chrystusa, który za te grzechy zapłacił swoją świętą krwią. 
Wiara nie ma nic wspólnego z posluszeostwem samego 
grzesznika. Wiara używana jest tutaj jako synonim pewności 
oraz zedfiniowana jest przez obietkywną prawdę, czyli poznanie 
i akceptację propozycji Słowa Bożego. 

Pytanie 21: Na czym polega prawdziwa wiara? 

Polega ona zarówno na pewności poznania, dzięki 
któremu uznaję za prawdę wszystko, co Bóg objawił w 
swoim Słowie, jak też na głębokim zaufaniu, które 
stwarza we mnie Duch Święty przez Ewangelię. To ona 
daje mi pewnośd, że nie tylko inni, ale także i ja 
otrzymałem od Boga odpuszczenie grzechów, dar 
sprawiedliwości i wiecznego szczęścia, a wszystko to 
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otrzymałem wyłącznie z Jego łaski, jedynie dzięki 
zasłudze Jezusa Chrystusa. 

232
 

B) Konfesja Belgijska identyfikuje wiarę nie jako podstawę 
usprawiedliwienia ale raczej jako instrument umożliwiający 
grzesznikowi przywłaszczenie zaslug Chrystusa w celu 
uwolnienia od grzechu. Jest to zatem wiara zbawiająca ze 
względu na posłuszeośtwo Chrystusa a nie samego grzesznika. 

“A wiara to narzędzie, które jednoczy nas z Nim we 
wszystkich Jego dziełach, które gdy stają się nasze, 
zupełnie wystarczają do uwolnienia nas z grzechów.” 
233

 

C) Konfesja Westminstesrska nazywa wiarę jedynym środkiem 
prowadzącym do usprawiedliwienia poprzez przyjęcie 
sprawiedliwości Chrystusa. 

“Wiara, która przyjmuje Chrystusa i która opiera się na 
Chrystusie i Jego sprawiedliwości, jest jedynym 
środkiem prowadzącym do usprawiedliwienia” 

234
 

 

Usprawiedliwienie 

A) Przecząc herezji MacArthura w kwestii usprawiedliwienia 
Konfesja Westminsterska naucza, że usprawiedliwienie nie 
może pochodzid z posłuszeostwa Ewangelii czyli z uczynków 
grzesznika lecz ma swoje jedyne źródło w posłuszeostwie 
Chrystusa przypisanej grzesznikowi przez wiarę. 

“…Sprawiedliwośd, która jest im przypisana, nie wynika 
z ich wiary, ani z posłuszeostwa zwiastowanej 
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Ewangelii, lecz jedynie z posłuszeostwa Chrystusa. Ci, 
którzy zostają usprawiedliwieni, przyjmują i opierają 
się przez wiarę na sprawiedliwości Chrystusa. Wiara, 
którą mają, nie jest z nich, lecz jest darem Bożym.

235
 

B) Konfesja Belgijska wykłada usprawiedliwienie jako 
wynikające z wszystkich uczynków Chrystusa jakich dokonał w 
miejsce wybranych grzeszników zadośdczyniąc w ten sposób 
Bogu. Wiara ponownie traktowana jest instrumentalnie a nie 
jako podstawa usprawiedliwienia grzesznika. Przez wiarę 
grzesznik przyjmuje zasługi Chrystusa jako swoje własne. 

“Dlatego wyznajemy słusznie wraz z apostołem 
Pawłem, że jesteśmy usprawiedliwieni jedynie z wiary 
lub przez wiarę niezależnie od uczynków. Jednakże, by 
wyrazid to jaśniej, nie twierdzimy, że wiara sama z 
siebie nas usprawiedliwia, gdyż to tylko narzędzie, z 
pomocą którego możemy uchwycid się Chrystusa – 
naszego usprawiedliwienia. Jezus Chrystus poczytujący 
na naszą korzyśd wszystkie swoje zasługi i wszystkie 
swoje święte dzieła, jakich dokonał dla nas i zamiast 
nas, jest naszą sprawiedliwością. 

236
 

C) Kanony z Dort posłuszeostwo wiary rozumiane jako warunek 
zbawienia potępiają jako pelagianizm, przeklętą herezję z piekła 
rodem. Jednocześnie wyznawanie posłuszeostwa wiary 
dowodzi nieskuteczności krzyża Chrystusa, zamiast czego 
dorozumiany jest jedynie jego potencjalny 

“Którzy nauczają: Że Chrystus przez swe 
zadośduczynienie nie wyjednał dla nikogo zbawienia, 
ani wiary, przez którą to zadośduczynienie Chrystusa 
ku zbawieniu jest skutecznie nabywane, lecz że nabył 
Ojcu wyłącznie prawo lub doskonałą wolę do 
ponownego zajmowania się człowiekiem, oraz 
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wyznaczania nowych warunków, jakie Mu się 
podobają, którym posłuszeostwo zależy jednak od 
wolnej woli człowieka, aby stało się tak, by albo 
wszyscy albo nikt nie mógł wypełnid tych warunków. 
Tacy bowiem zbyt nisko oceniają śmierd Chrystusa, w 
żaden sposób nie uznając najważniejszego owocu czy 
korzyści zyskiwanej dzięki niej, i ponownie wnoszą z 
piekła błąd pelagianizmu.” 

237
 

D) Konfesja Sandomierska naucza nas o usprawiedliwieinu jako 
przypisanym przez wiarę. Również wiara pozbawiona zostala 
zdolności usprawiedliwienia sama przez się. Katechizm ten 
traktuje wiarę jak cała Reformacja czyli instrumentalnie. 

“usprawiedliwienie przed Bogiem zostaje przypisane 
wierze, bo wiarą, a nie czem innem przyjmujemy 
Chrystusa, jako naszą sprawiedliwośd, i nie z powodu 
naszej wiary, (która też jest uczynkiem), ale z powodu 
samego Chrystusa, danego nam od Boga ku 
sprawiedliwości i odkupieniu naszemu.

238
 

 
Pewnośd zbawienia 

A) Konfesja Belgjska dowodzi, że pewnośd zbawienia nie może 
byd oparta w najmniejszym stopniu o dobre uczynki grzesznika 
rozumiane jako podstawa zbawienia ponieważ w takim 
przypadku człowiek byłby kierowany jedynie wątpliwościami 
(jak wszyscy wyznawcy MacArthura). Czemu? Ponieważ żaden 
dobry uczynek grzesznika nie może ani zasłużyd na zbawienie 
ani się do tego przyczynid. Warto też zwrócid uwagę na język 
Konfesji. Dodanie ludzkich uczynków do podstawy zbawienia 
nie tylko wtrąca natychmiastową udrękę ale też niszczy zasługę 
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Chrystusa czyniąc ją nieskuteczną. A to właśnie czynią 
MacArthurowcy! 

“Ponadto, chociaż czynimy dobrze, nie uważamy tego 
za podstawę naszego zbawienia, gdyż wszystkie nasze 
uczynki są skażone naszą cielesną naturą i podlegają 
karze15, i chod nawet moglibyśmy uczynid jeden dobry 
uczynek, to jednak Bóg odrzuciłby to ze względu na 
chodby jedną grzeszną myśl. Wówczas bylibyśmy 
zawsze przepełnieni wątpliwościami, beznadziejnie 
miotani niepewnością, a nasze wątłe sumienia byłyby 
nieustannie dręczone, gdyby nie polegały na zasługach, 
które nasz Zbawiciel wypracował przez swoje 
cierpienie i śmierd. 

239
 

B) Konfesja Westminsterska mówi o pewności która nie jest ani 
złudna ani zmienna ponieważ nie opiera się na ludzkich 
uczynkach. 

“Pewnośd zbawienia, którą posiadają święci Boży, nie 
jest jedynie przypuszczeniem i prawdopodobieostwem 
opartym na złudnej nadziei, lecz niezmienną pewnością 
wiary opartej na krwi i sprawiedliwości Chrystusa 
objawionej w Ewangelii. Wynika ona również z 
wewnętrznego potwierdzenia łask Ducha Świętego 
ponieważ z tymi łaskami związane są Boże obietnice.“ 
240

 

 
Wnioski 

Konfesje i inne dokumenty Reformowane mówią jednym 
głosem ze Słowem Bożym. Żadne dobre uczynki grzesznika nie 
mogą stanowid warunku zbawienia, warunku wejścia do 
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Królestwa, warnku usprawiedliwienia a nawet nie są główną 
podstawą pewności zbawienia. 

 
Świadectwo kościoła 

Na koniec posłuchajmy wybranych wypowiedzi Ojców Kościoła 
oraz świadectw wczesnochrześcijaoskich. W Liście do Diogneta 
naucza o usprawiedliwieniu przez przypisanie przy 
jednoczesnym “zabraniu” niegodziwości grzesznikowi. Tu mowa 
o doktrynie podwójnego przypisania, gdzie posłuszeostwo 
grzesznika jest całkowicie wykluczone z usprawiedliwienia: 

„O wspaniała wymiano! O arcydzieło niezgłębione! O 
nieoczekiwane dobrodziejstwo! Niegodziwośd wielu 
znika w sprawiedliwości Jednego, a sprawiedliwośd 
Jednego wielu niegodziwych usprawiedliwiła.” 

241
 

Znany wszystkim ze swojego dzieła przetłumaczenia Nowego 
Testamentu na język łacioski Hieronim ze Strydonu żył na 
przełomie IV i V wieku.  Hieronim potwierdza, że wiara kościoła 
w jego czasach odrzucała uczynki grzesznika jako podstawę 
usprawiedliwienia: 

“usprawiedliwienie nie zależy od zasług człowieka, ale 
od łaski Boga, który bez uczynków zakonu przyjmuje 
wiarę wierzących.” 

242
 

Ponownie o tym, że nie można zapłacid swoimi zasługami za 
usprawiedliwienie usłyszymy z ust Leona, wielce wymownego 
biskupa Rzymu w V wieku. Co ciekawe Leon uznawany jest 
przez rzymskich katolików za papieża... 
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“Za usprawiedliwienie nie płaci się ludzkimi zasługami 
ale po prostu jest on dane jako wolny dar”  

243
 

Beda Czcigodny doktor i odnowiciel kościoła a także, co 
ciekawe, propagator kulistości ziemi, jeszcze na przełomie VII i 
VIII wieku odrzucał zasługi człowieka jako podstawę 
usprawiedliwienia czyniąc z wiary instrument obejmujący 
zasługi Chrystusa: 

“Nikt nie otrzymuje daru usprawiedliwienia na 
podstawie zasług pochodzących z uczynków wcześniej 
wykonanych, ponieważ daru usprawiedliwienia 
pochodzi tylko z wiary” 

244
 

Odnośnie pewności zbawienia opartej o dobre uczynki 
grzesznika, Kalwin wnosi tutaj stanowczy sprzeciw. Dobre 
uczynki rozumiane w ten sposób prowadzą jedynie do 
niepewności czyli do  niewiary. 

“Jeśli zaczną oceniad je *bezpieczeostwo+ na podstawie 
swoich dobrych uczynków, nic nie będzie słabsze ani 
bardziej niepewne; uczynki, oceniane przez nich 
samych, dowodzą nie mniej Bożego niezadowolenia 
przez ich niedoskonałośd, jak Jego dobrą wolę przez ich 
początkową czystośd.” 

245
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Rozdział 12 – wnioski koocowe 
 

2 Kor. 11:3 Lecz boję się, by czasem, tak jak wąż swoją 
przebiegłością oszukał Ewę, tak też wasze umysły nie 
zostały skażone i nie odstąpiły od prostoty, która jest 
w Chrystusie. 

Podstęp MacArthura stał się dla nas jawny. Definicje podane 
przez samego zwodziciela, definicje dotyczące wiary, zbawienia, 
pokuty, usprawiedliwienia są całkowicie sprzeczne z 
nauczaniem zawartym w Piśmie Świętym oraz z konieczności z 
wiarą Reformowaną. Chod człowiek ten porusza się swobodnie 
w terminologii Reformowanej nie wyznaje substancji tejże 
teologii. Swoją wiarę czyni jedynie powierzchowną, czyni to aby 
zjednad sobie tym sumptem słuchaczy myślących, że są 
“Reformowani” .  

Co do substancji i sensu jego teologii: 

Według MacArthura nowonarodzenie jest synonimem 
całkowitego poddania. Nowonarodzenie jest zarówno 
całkowicie suwerennym aktem Boga i jednocześnie człowiek 
jest odpowiedzialny za nowonarodzenie. Oto paradoks Bożej 
suwerenności ludzkiej odpowiedzialności. Obie doktryny są 
prawdziwe a ludzka logika nie jest w stanie tego pogodzid. 

MacArthur twierdzi, że zbawienie jest monergistycznym 
dziełem Boga, tj. tylko jedna strona (Bóg) pracuje w zbawieniu. 
Ale jeśli Bóg czyni swoją częśd w dziele zbawienia a człowiek 
musi uczynid swoją częśd (całkowite poddanie i posłuszeostwo), 
mamy do czynienia z dwoma stronami działającymi w 
zbawieniu, mówimy o czystym synergizmie. 

Bóg + człowiek = dwie pracujące strony. Suwerenny monergizm 
z dwoma pracującymi stronami… to jak dwukołowy monocykl. 
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Próba uniknięcia tego jest następująca: MacArtur twierdzi, że 
to Bóg daje człowiekowi wiarę, upamiętanie i całkowite 
poddanie. Tak więc Bóg daje posłuszeostwo ale człowiek ciągle 
musi byd posłuszny. Zbawienie, czyli bycie sprawiedliwym przed 
Bogiem, wynika zatem z posłuszeostwa dwóch stron. Człowieka 
i Mesjasza co jest wykluczone przez LIst do Rzymian: 

Rzym. 5:19 Jak bowiem przez nieposłuszeostwo 
jednego człowieka wielu stało się grzesznikami, tak 
przez posłuszeostwo jednego (Jezusa) wielu stało się 
sprawiedliwymi. 

MacArthur naucza innej ewangelii (która zgodnie z 
przekleostwem Listu do Galacjan “nie jest inną”). Sednem czyli 
istotą, niezbędnym elementem innej ewangeli MacArthura jest 
panowanie Chrystusa nad wyznawcą jakie uzyskiwane jest 
przez osobiste poddanie się panowaniu Chrystusa przez 
grzesznika. Może warto to wypowiedzied jeszcze raz: 

Tak zwana ewangelia MacArthura to poddanie się grzesznikowi 
pod panowanie Chrystusa a zbawiająca wiara to właśnie to 
uzdolnienie do poddania się Chrystusowi. 

Oczywiście przez panowanie Chrystusa należy rozumied zestaw 
nowych “standardów Boga i przykazao Chrystusa” możliwych 
do udźwignięcia “przy wsparciu Ducha Świętego”

246
 które są 

podstawą usprawiedliwienia grzesznika przed Bogiem 
oczywiście przy wsparciu Bożego działania: 

“prawo ma na celu doprowadzid nas do punktu 
desperacji, w którym zwracamy się do Boga o moc do 
zrobienia tego, czego w przeciwnym razie nie 
moglibyśmy zrobid.”  oraz ci, którzy uważają, że ich 
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zadaniem jest to czynid, to do nich usprawiedliwienie 
przychodzi. 

247
 

Będące istotnym elementem MacArthurowej “zbawiającej” 
ewangelii panowania Chrystusa to także czynione przez samego 
grzesznika… 

“…radykalne nawrócenie, przemiana natury, 
definitywne odwrócenie się od zła, zdecydowane 
zwrócenie się do Boga w całkowitym posłuszeostwie” 
248

 

Warto wspomnied w tym miejscu o tym, że MacArthur nie 
wycofał swoich pozycji ze sprzedaży, nie dodał do niej erraty a 
kazao nie usunął z oficjalnej storny swojej pseudo-
reformowanej organizacji. Jest to zatem oficjalne stanowisko 
jego samego oraz sekty Grace Church, której przewodzi. 
MacArthur nie jest jedynym podstępnym kaznodzieją 
promującym zbawienie z uczynków.  Norman Shepherd, 
heretyk federalnej wizji nadwyraz podobnie formułuje swoją 
obronę herezji usprawiedliwienia za pomocą uczynków w 
języku, który ominie ortodoksyjną Reformację: 

„Wiara usprawiedliwiająca jest żywą i czynną, to 
skruszona i posłuszna wiara”.

249
 

Shepherd ma na myśli to, że usprawiedliwienie jest przez wiarę 
i działanie wiary, pokutę i posłuszeostwo, to znaczy przez 
uczynki wiary. Tak samo jak MacArthur. Wiara Shepherda, 
reprezentanta herezji federalnej wizji oraz wiara MacArthura są 
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wiarami siostrzanymi. Ten pierwszy niszczy Kościoły 
Reformowany, ten ostatni pseudoreformację baptystyczną. 

Rację ma David Engelsma mówiąc, że najpotężniejszy argument 
promujący herezję usprawiedliwienia przez wiarę i uczynki 
wiary polega po prostu na tym, że ponieważ Biblia uczy, że 
prawdziwa wiara jest zawsze wiarą działającą — wiarą, która 
kocha Boga i bliźniego, a zatem spełnia uczynki miłości — 
usprawiedliwienie jest dziełem Boga poprzez działającą 
wiarę.  Do tej stanowczej deklaracji heretycy zwykle dodają 
ostrzeżenie, że jeśli wiara, która twierdzi, że jest środkiem do 
usprawiedliwienia, nie jest wiarą działającą, to wcale nie jest 
wiarą prawdziwą. 

250
 

Gdyby MacArthur żył w czasach Reformacji ta prawdopodobnie 
nie doszłaby do skutku. Z drugiej strony gdyby Marcin Luter żył 
w naszych czasach z całą pewnością najostrzejszą swoją krytykę 
skierowałby przeciw MacArthurowi: 

“Wszędzie znajdujesz coś takiego, w czym możesz się 
przeciwstawid Pismu św. Nic w tym dziwnego, skoro 
nie czynisz nic innego, jak tylko  wyszukujesz to, czemu 
mógłbyś się przeciwstawid. Raz uciekasz się do 
wykładów dawnych autorów, drugi raz do 
niedorzeczności rozumu; tam zaś, gdzie ani jedno ani 
drugie z tych rzeczy nie jest ci przydatne, rozpatrujesz 
poglądy obce lub pokrewne, byleby tylko nie musied 
trzymad się aktualnego miejsca Pisma” 

251
 

Gdyby Apostoł Paweł żył w naszych czasach to by powiedział: 

Dzieje 13:10 O, synu diabła, pełny wszelkiego podstępu 
i przewrotności, nieprzyjacielu wszelkiej 
sprawiedliwości! Czy nie przestaniesz wykrzywiad 
prostych dróg Pana? 
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Wszystkich wyznawców herezji MacArthuryzmu wzywamy do 
upamiętania. 
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